CAPITULO VI

" EL DIOS REVELADO POR CRISTO

Es una verdad de fe que la razé6n humana puede llegar a
conocer a Dios [cf. n.39 y 42}, aunque en las condiciones
actuales en las que la vida del hombre se desenvuelve no sea
tarea ficil para todos [cf. n.41 y 43]. La busqueda de Dios ha
estado siempre presente aun entre los que han hecho gala de
ateismo; potque ¢l ateismo absoluto, que coincide con el
materialismo absoluto, obliga a pensar en Dios, al menos
como producto del pensamiento que busca un dltimo absoluto
capaz de pensar. Por otro lado, el politeismo tradicional
reconoce que, detris de las fuerzas divinizadas de la naturaleza,
hay un ser absoluto al que esas mismas fuerzas estin someti-
das. Este absoluto ha sido concebido por los filésofos teistas
como la idea original, diriamos, descarnada vy matemdtica: el
dios metafisico.

Frente a estos balbuceos descarnados, que contenian en
alguna medida una parte de verdad, ¢l Dios Gnico se ha ido
revelando en la historia salvifica como un Dios que no ¢s puro
pensamiento, sino que es amor; que no estd encerrado en si
mismo en una contemplacién narcisista de su ser, sino que es
una inteligencia personal v creadora vuelta amorosamente a su
creatura, Es el Dios de los hombres: de Abraham, de Isaac, de
Jacob; el Dios supranacional, que establece una alianza con un
pueblo para ser reconocido por todos los hombres y establecer
con ellos un pacto eterno.

Pero la revelacion suprema se efectud cuando Dios envié a
su Hijo para salvar al mundo (Gal 4,4-5). Entonces se descu-
brié que Dios no era una soledad abstracta y solitaria, sino que
tiene un Hijo, igual que él, nacido cternamente de su sustancia,
aunque también nacido en el tiempo de la Virgen Maria. Es un
Hijo eterno que procede del Padre y viene al mundo para
introducir a los hombres en el seno de la familia divina. Para
ello, tanto el Padre como el Hijo nos envian a su Espiritu
Santo, que procede eternamente de ambos y con cuya vi-
tal inhabitacién podremos también nosotros liamar a Dios:
Abba! jPadre!
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Entonces se vio que la revelaciéon de Dios hecha en el
decurso de la historia de Israel era solo los primeros pasos de
la grande y definitiva revelacion del ser de Dios, que habtia de
hacerse en el Hijo (cf. Heb 1,1-3). Dios es completamente
distinto de lo que pueden abarcar nuestras categorias: porque
es uno y no es uno; es absolutamente singular y ya en el
Antiguo Testamento se le designaba con un,nombre plural
{ Elebim ); «se puede numerar y rehiiye el nimero; se puede
contemplar separadamente y hay que abarcarlo en la unidad; se
distingue en las personas y no sc¢ puede separar en ¢l sujeto» 1.
Asi apareci6 el Dios uno y trino como la novedad caracteristi-
camente cristiana; verdad la mas fundamental en el cristianis-
mo, sobre la que se asienta tedo el edificio de la fe cristiana.
Esta se inicia con la consagracion bautismal del nedfito a la
Santisima Trinidad y se consuma en el cielo con la bienaventu-
ranza eterna de quienes han sido adoptados en la familia divina
por el Padre que los ha unido a su propic Hijo mediante el
Espiritu Santo, Espiritu del Padre y del Hijo. Toda 12 obra de
la Iglesia es, de este modo, la obra magnifica de la Trinidad: es
«el pueblo reunido por la unidad del Padre y del Hijo y del
Espiritu Santo», como decia San Cipriano? y recoge la consti-
tucion Laumen gentinm (n.4).

Aun cuando este misterio trinitario no es contratio z la
razéon [cf. n.60], sin embargo, es un misterio estrictamente
dicho [cf. n.59], o sea, que no solamente no puede ser
descubierto por la sola razon, sino que aun después de
revelado tampoco puede ser comprendido por ella. De ahi que
muy pronto comenzaran las primeras confrontaciones con la
razon y los primeros intentos teolégicos en orden a la inteli-
gencia de la fe: la dificil conciliacién entre la monarquia divina
y la afirmacién de la divinidad de Cristo y del Espiritu Santo.
Ante esta dificultad, no queda otra solucion sino la aceptacion
del misterio, en una fe sencilla y humilde, que abrace integra-
mente los dos extremos y busque una inteligencia de la fe que
no disuelva ninguno de ellos. Pero la tentacién que acechd
siempre a la débil razon humana fue la de seguir el camino mas
facil, o sea, la supresion del misterio, por la via expedita de la
supresion de uno de los dos extremos:

1) La primera posibilidad seria la supresion de la monar-
quia divina y la admisién de un triteismo, tan contrario a la
revelacion como al sentido comiin. Doctrinalmente, no puede
considerarse esta hipotesis, ni afirmarse tampoco que nadie la

U San GREGORIO NISENG, Oratie catechetica 3: MG 45,17,
2 De orar. dom., 23: ML 4,553,
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haya expuesto en serio. Hs cierto que hoy dia se resiste el
pensamiento moderno a admitit un concepto de «personar
distinto de la naturaleza como sujeto de operaciones. Pero ni
esta postura es nueva, COMO veremos, ni sus autores han
pretendido nunca defender un verdadero triteismo .

2) La segunda posibilidad es la que de hecho se ha
seguido en la historia de la heterodoxia: es la afirmacion de la
monarquia divina, de tal manera que o bien se niegue la
personalidad del Hijo y del Espirtitu Santo, consideridndolos
como meras manifestaciones, modos de expresarse, expresio-
nes dinimicas de la Gnica personalidad divina, o bien se
atribuya al Hijo y al Espiritu Santo una verdadera personali-
dad, pero fuera de los limites de la divinidad. )

2} Bl primer camino lo emprendicron ya en el sxg_lo n
algunos doctores, de los que habla San Justino®, quicnes
afirmaban que el Verbo era una «fuerza divina» a la que se
daban diversos nombres, seglin las funciones que desempefia-
ba: glotia, logos, hombre... Con esto tcnfirlamo_e‘, en el siglo I
el germen de lo que mas tarde se llamaria .rabehan_nmo, por su
promotor Sabelio, excomuigado en Roma a mt?fhados del si-
glo NI, también se llama modalismo, porque el Hijo y el Espiri-
tu Santo serian modalidades de la Gnica persona divina. Este
error trinitario es necesariamente un error cristolbgico, no en
el sentido de negar la divinidad de Cristo, sino en el sentido de
que quien en realidad se encarnd, padeci6 y redimié al hombre
con su muerte, seria la Gnica persona divina, o sea, el Padre.
Por eso, a éstos se les lamé patripasianos. Tales son Prixeas,
Noeto y otros de los que habla Tertuliano 3.

b) Entrando también por este camino que destruye la
trinidad de las personas divinas, y pf':rmanec!endo aun en el
siglo 11, aparece ¢l adopeionismo de Teddoto, rico m;rcad;:t de
Bizancio, que apostatd en una de las persecucionesé; se
justificaba diciendo que no habia negado a Dios, sino a Cristo.
Su teotia consistia en afirmar que Cristo era un hombre mis
religioso que los demis, que en el bautismo fue revestido del

3 A lo que parece, Pablo de Samosata {mediados del siglo nr) identificaba la persona
con la sustancia; y por esto, al afirmar que las personas divinas eran consustanciales, queria
decir gue no eran rea]mﬁe:_"l;i— disréintas entre si {modalismo).

4 Didlogo 128: MG 6,774-775. )

3 ?emﬁiano tiene un opusculo Adversas Praxeam (ML 2,175-220), y otro tiene Hipdlito
Contra haeresim Noeti (MG 6,803-830), de cuya herejia habla ambién o su Philosopbosmena

16-3,3375-3378). .
(M? Eésta’via es moc)ialistn en cuanto a la doctrina trinitaria; pero se diferencia totalmente
del modalismo de Sabelio o de los patripasianos, en cuasto 2 la doctrina cristolégica, y2
que no seria Dios quien se encatna en Cristo, sino Cristo-puro hombre el que es c]cv;:g
a una digaidad excelsa, permaneciendo hombre. Algunos discipulos de Tesdoto afirmal
que podia Hamarse Dios, después de ta sesurreccidn,
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poder de Dios . Fue excomulgado port el papa Victor hacia el
afio 190. Pablo de Samosata elabord hacia el 260 la teoria
adopcionista, juntamente con la modalista. Pablo identificaba
la persona con la sustancia; por consiguiente, al afirmar que ¢l
Hijo era consustancial con el Padre, queria decir que el Padre y
el Hijo eran una misma persona. Es interesanté tener esto en
cuenta, pues el concilio de Antioquia del afio 267-268 que
condend a Pablo de Samosata, condend también su férmula: el
Hijo es consustancial con el Padre. En cambio, el concilio de
Nicea, celebrado 58 afios mis tarde, definié solemnemente que
el Hijo es consustancial (de la misma naturaleza) con el Padre,
como rezamos en el Credo. En un tiempo en el que la
terminologia’ no estaba atn fijada, Antioquia condena el
término en ¢l sentido que le daba Pablo de Samosata8; Nicea
define el mismo término entendiendo por sustancia, no la
persona, sino la naturaleza.
¢) Atrio, en cambio, sigue otro camino [cf. Introduccion
al capitulo IV]. En cuanto a la doctrina trinitaria, no es
modalista, porque admite la personalidad del Verbo, distinto
del Padre. Pero cree que la monarquia divina tnicamente se
puede salvar si excluye al Verbo de la divinidad. Se apoya en
un principio dialéctico, segin el cual, todo lo que es originado
es creado; por consiguiente, el Verbo es una pura creatura
puesto que tiene su origen en el Padre. Puede llamarse Dios
funcionalmente, para nosotros; pero ontologicamente es una
creatura. Arrio no sélo niega la divinidad del Verbo, sino que
cristolégicamente estd muy cerca del adopcionismo de Pablo
de Samosata. El simbolo de Nicea va directamente contra las
doctrinas de Atrio. Pero Ia terminologia que se aplica a la
naturaleza y a la persona no esti ain completamente fijada®.
" No cabe duda de que todas estas tendencias que ya afloran
en el siglo 1, tienen hoy dia un cierto resurgir inquietante.
J. Moltmana se declaraba practicamente sabeliano en una confe-
tencia tenida en Estados Unidos!0 y el modo de hablar de
ciertos tedlogos catélicos actuales esti mis cercano al adopcio-

7 Hipdlito expone ki docirina de Teddoto en Philssophoumena VII, 35 MG
16-3,3342-3343; X, 23: MG 16-3,3439,

8 SAN ATANASIO, Dr Symedis 43,45; San HILARIO, De Symodis 81,86, y SaN Basuio, Epiry.
52,1, muestran que el sentido de la palabra «consustancials que se rechazd en Aatio-
quia era el que le daba Pablo de Samosata y que era disrinto del que le daba Nicea.

> La fijacion definitiva de los términos se debe al trabajo de los Padres Capadocios:
Basilio, Gregotio Nazianceno y Gregorio de Nisa. Cf. A. CAVALLIN, Studien za den Brigfen
des 4. Basilins (Lund 1944) 71-78, quien cree que la dlarificacion de 1a terminologia se debe
2 Gregorio de Nisa.

10 L.a apreciacién es de L. Gilkey, refiriéndose 2 un coloquio tenido por Moltmann
en Estados Unidos (L. GILKEY, Naming the Whiriwind: The Rewewal of God-Language [India-
ndpolis-Nueva York 1969] 133, nota 38). ‘ C
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nismo que 2 la confesion sin ambages que la Iglesia de todos
los tiempos ha profesado en la divinidad de Cristo y del
Espiritu Santo. '

1) Carta de Dionisio Romano a Dionisio Alejandrino
(hacia el afio 260)

Ya en los simbolos mis primitivos, lo mismo que en las mis
antiguas confesiones bautismales, encontramos la expresion de la fe
de la Iglesia en la divinidad del Padre, Hijo y Espiritu Santo, un solo
Dios 1. Pero los documentos del magisterio no se ocupan expresa-
mente de desarrollar el tema, hasta que surgen las desviaciones
doctrinales.

Por eso, el primer documento importante sobre la Trinidad
emanado de Ia Santa Sede se debe a la necesidad de corregir esas
desviaciones. En efecto, San Dionisio de Alejandria, discipulo de
Origenes, entre las muchas persecuciones que tuvo que soportar en la
lucha por la fe, combatio duramente las doctrinas de Sabelio, que se
habian extendido por Libia. En sus refutaciones insistia tanto ¢n la
distincién de las personas, que fue acusado ante el papa Dionisio
{259-268) de triteistno, o de hacer del Verbo una pura creatura 12, Con
este motivo, el Papa le escribié una carta privada, en la que le
invitaba a dar explicaciones de su doctrina, y una carta pablica, en ia
que condena el error de Sabelio, que no distinguia las personas en
la Trinidad; pero también el error de Marcidn, que, de tal modo las
separaba, que parecia admitir el tritcismo. Finalmente, el error de’
quienes afirmaban que el Hijo era una creatura,

TEXTO: SAN ATANASIO, De decretis Nicasnae Synodi 26: MG
25,461-465; Ed. H. G. OPITZ, Atbanasins Werke 2[1 (Berlin-Leipzig
1935) 22ss.

(1) “E&fc & &v clwdtoc Myouu (1) Asi, pues, éste es el momento

nal wpds ol Burpotvras xul xata-
Thuvovtag xat AVaLPOVTaS TO GERVE-
TRTOV XAPUTHE TTG ExxANsias Tou
Beot, Ty povapyiav, sl tpeig Suvd-

oportuno de dirigirme a los que destru-
ven la monarquia divina, la ensefianza
mis venerable de la Iglesia, dividiéndola
v separindola en tres especies de fuerzas

pelg Tevds scat pepeptapévee SmooTtd- € hipdstasis separadas y tres divinidades.

1 No solo la formula bautismal es trinitaria ya en la Didefé (VII, 1-3: Rurz Bueno,
Padres Apostilicos [Madrid, BAC, 1979] 84), sino las mismas confesiones de fe propiamente
dichas que aparecen en los autores eclesidsticos mas antiguos; puede recogerse como un
eco la profesion de fe que Tertuliano estampa contra Praxeas (2: ML 2,157): «Creemos en
el anico Dios, entendiendo por tl, también al Hijo, que procede del mismo, por quien
todo fue hecho. Enviado por el Padre, nacio de una Virgen, Dios y hombre, hijo del hom-
bre'e hijo de Dios, Jesuctisto, quien nos comunicd del Padre al Espiritu Santo Pariclito,
Santificador».

12 En efecto, San Dionisio fue acusado de hacer de Jesucristo una creatura, y de no
emplear la palabra «consustancials. Dionisio se justifica ¢o su apologia y San Atanasio lo
justifica plenamente. Pero algunos autores, como Gennadio (Dr Erel. dogm. 4: ML 58,982),
lo acusan de haber sido un precursor de Arrio.
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oeig wai BgbrTag Tpeic' TmEMICpL
yip elval Tivag Tév Tap’ Gpiv xetn-
yobvrav xai Stdaondvray tov Beiay
Myov Tadmg GenynTic TRHE Ppovh-
cetg' of xate Sudpetpov, G Emoc
eimetv, dvrinevtor TR SaBehhiou
wopn & piv yip Bhaopnpet abtév
THv uidv elvar AEyev Tov TaTépa, Mol
Eumodev ol 8¢ tpeig Osole tpbmav
wevi xrplrrovew, elg Tpsig UmeoTd-
aete Ebvag dAhhav mavTdmagt xeyw-
proprévac Buapolvreg Thy dylav povd-
So- Hveabor yap dvéyny 16 Geg) Tav
Awv T6v Beiov Abyov, Eugrioytpely
8% 1) Oety el dvdwitaober dst 0
dyiov movedpas H8n wat thv Oelav
toudda el Bva, damep el xopuphy
v, Tov Bedv tov Ehwv Tov Tavro-
*xpdTopx Aéye, ouyxspaixwlabal Te
xxt guvayestiar wacx dviyny. Mag-
xiwvog yap Tob potesbppoveg Sidary-
wa eig TpEl Gpyke THG. povapyiog
zophy xal Swdpests, nailevpe dv Sur-
Bokuxby, obyi 88 TV Bvrtwg pabyray
Toh XploTol wol TEV EPEOKOLEVWY
Toig Tl gwihpoes pabhuac. Obro
vap Tpukdx P&V XYjpuTTOREVNV Omh
g Belag vpagpis capic EricTavras,
Tpeig 8¢ fOeolg olte madardv ofite
sy Subfeny xypiTroveay.

(2)  Ob peov 8 &v 1ig navapép-
PoLTe ket Tobg wolnua Tov vidv slva
Sokalnvrag, wal yeyovévar Tov whptov
Gamep fv Tt Tev SvTwg Yovoufvew
vopilovrag, tév Oelwov hoyiew vyiv-
wnaw adTe Thy dpubrtovsay xadl 1pé-

Soaa ST L
Touoty, &AL oLyl TAXGLY Tivk Xol
notnow mpospapTupetvrwy. Bidogy-
pov olv ob T6 Tuydy, péyiGTev pév
aldv, yEweTlyToy Tpdmay Tva AEvew
78y xopov. El vép yévovev uidg, Fv
M > Lo PR
Gre oOx v ael 8E Tv, ef ve &v To
matpl Eotv, g altic enm (lo

14,10s)... {cf. n.272).

(3) Of7'olv xotapeptlswy o) £l
Tpete Qedmrtar v Beupootiv ad
feiay povada. olite ToLRosL Kewhdewy
ey L . .
w6 aitopx xal 0 UmepBdilov pé
velog Ton xuptou. ' AAAE memtoTeuRE-
v gig Oedv matépe muviowpdropa,
wai st Xpiotdv Inoolv Tév uidy
Tl wad. glg TO EyLov TVELRE, Tve-

He sabido que algunos de los que entre
vosotros predican y ensefian la palabra
de Dios, profesan esta opinion. Estos,
diria yo, se oponen diametralmente al
pensamiento de Sabelio. Sabelio, cierta-
mente, blasferna al decir que el Hijo es el
Padre y reciprocamente. Pero ellos pre-
dican, en cierto modo, tres dioses, pues
dividen la santa unidad en tres hipostasis
absolutamente separadas entre si. Por-
que, en efecto, es necesario que el Verbo
divino esté unido con el Dios del univer-
so, ¥ que el Espiritu Santo habite y
permanezca en Dios; y, consiguiente-
mente, es necesario que la Trinidad divi-
na se reduzca y recapitule en una especie
de vértice, es decir, el Dios Omnipotente
del universo. Porque la doctrina de Mar-
cion, hombre de poco seso, que separa y
divide la Monarquia en tres principios,
es una doctrina diabdlica y no es la de los
verdaderos discipuios de Cristo, ni de los
que se complacen en las ensefianzas del
Salvador. Estos saben muy bien que la
Trinidad esta enscfiada en la Sagrada
Escritura, pero ni el Antiguo ni el Nue-
vo Testamento predican tres dioses.

" (2) Pero no son menos dignos de
reprension quienes opinan que €l Hijo es
una creatura, y creen que cf Sefior fue
creado como cualquier otra cosa de las
que verdaderamente fueron creadas.
Pues la Sagrada Escritura atestigua que
fue engendrado, como corresponde y
conviene a El, pero no que fue hecho o
plasmado [cf. n.272]. Es, por consiguien-
te, blasfemia y no cualquiera, sino la
mayor blasfemia, decir que ¢l Sefior es de
algin modo una hechura de las manos.
Pues si el Hijo fue hecho, hubo un
tiempo en que no existid. Ahora bien, El
existid siempre, si es que esti en ¢l
Padre, como El dice (Jn 14,10s)...

{3) Por consiguients, ni se ha de
dividir ka admirable y divina unidad en
tres divinidades, ni se ha de disminuir
con la idea de creacion la admirable y
suprema grandeza del Sefior; sino que
hay que creer en Dios Padre omnipoten-
te y en su Hijo Jesucristo y en el Espiritu
Santo. El Verbo estd unido al Dios del
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afoe 38 Tip Oed) i Sheav Tov hbyov.
«’ Evyl vap, pnot, nal 6 mathp v
topevn (Io 10,30) xel «dyd & Tép
wmatpl, wal & mathp &v Epotn (lo
14,10) Ofiter vap &v xat 7 Oeter Tprdg
xol 6 &ytov xfipuyne The povapying

universo: Yo —dice— y ¢/ Padre somos
#ne (Jn 10,30); v yo estoy en el Padre y el
‘Padre en” mi (Jn 14,10). Porque asi es
como se mantendra integra la Trinidad
divina y la santa predicacidén de la mo-
narquia.
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Suxamlorro.

2) Simbolo Niceno-Constantinopolitato
(381)

Aunque este simbolo se debe al concilio I de Constantinopla
(381), es conocido desde el siglo XVII como el simbolo niceno-
constantinopolitano, porque a base del simbolo de Nicea, que subraya
fuertemente la divinidad del Hijo de Dios contra Arrio, defiende,
contra los macedonianos o preumatimacos, la divinidad del Espiritu
Santo [cf. Introduccidn al n.277].

[N.277]

)

3) Concilio Romano con el papa San Dimaso
' (3822)

Tomus Damasi

Este concilio se reunié a instancias del emperador Teodosio 1y de
muchos obispos, entre ellos San Ambrosio de Milan (340-397), que
tomé parte en €l [cf. Introduccién al n.278]. En cuanto a la fecha de
los anatematismos, no es absolutamente cierta. Hay quien opina que
son anteriores al concilio de Constantinopla del 381. Galtier estima
que se deben al concilio romano del 38213, En cuanto a la problemati-
ca, es mds o menos la misma que la del concilio Constantinopolitano,
es decir, los errores trinitarios y cristolégicos del tiempo; de un modo
especial, los relativos al Espiritu Santo. En cuanto a la estructura,
estan divididos en dos seties de cinones (1-8 y 10-24), separados por
un canon disciplinar (canon 9), que trata de legitimar la situacion
concreta de la Iglesia de Antioquia, En efecro, su obispo Melecio
habia sido injustamente desterrado. Pero a su vuelta, en tiempos de
Jullano, se encontrd con el nuevo obispo, Paulino, a quien Melecio
no quiso reconocer. Este fue el cisma de Melecio, que duré hasta el
siglo v. Como quiera que Roma habia tomado el partido de Paulino,
Dimaso envi6 todo el «dossier» al obispo Paulino de Antioquia. La
autoridad de estos anatematismos es grande, hasta el punto de que el
papa Celestino 1 (422-432) los consideraba como norma de fe*.

13,358-359.

(1) Anathematizamus ¢0s, (1) Anatematizamos a todos aquellos
qui non tota libertate procla- que no proclaman con toda libertad que

TeEXTO: TURNER 1/IIfT {1913) 284-294; Msi III, 482-484, ML

13 P. GALTIER, Le tome de Damase. Date ef origine: RechSR 26 (1936) 383-418; 563-578.
* Ci. ARNOBIO EL JOVEN, Conflicias de Deo trino ef sno: ML 53,290,
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mant, eun cum Patre et Filio
unius potestatis esse atque sub-
stantiae. ]

(2} Apathematizamus quo-
que eos, qui Sabellii sequuntur
errorern, eundem dicentes [esse]
Patrem quem et Filium,

(3). Anathematizamus Arium
atque Eunomium, qui pari im-
pietate, licet sermone dissimili,
Filium et Spiritum Sanctum as-
serunt creaturas.

(10) Si quis non dixerit sem-
per Patrem, semper Filium,
semper Spiritum Sanctum esse:
haereticus est.

(11) Si quis non dixerit Fi-
lium natum de Patre, id est de
substantia divina ipsius: haereti-
cus est.

(12) Si quis non dixerit ve-
rum Deum Filium Dei, sicut ve-
rum Deum Patrem [eius, et] om-
nia posse [et] omnia nosse et
Patri aequalem: hacreticus est.

(13) Si quis dixerit, quod in
carne constitutus cum esset in
terra, in coelis cum Patre non
erat: haereticus est.

(16) Si quis non dixerit, Spi-
ritumn Sanctum de Patre esse ve-
re ac proprie, sicut Filium, de
divina substantia et Denm ve-
rum: haereticus est.

{17} Si quis non dixerit, om-
nia posse Spiritum Sanctum et
omnia nosse et ubique esse, sic-
ut Filium et Patrem: haereticus
est.

(18) Si quis dixerit Spiritum
Sanctum facturam, aut per Fi-
lium factum: haereticus est.

(19) Si quis non dixerit, om-
nia per Filium et Spiritum
[suum] Sanctum Patrem fecisse,
1d est visibilia et invisibilia: hae-
reticus est.

el Espiritu Santo es un-solo poder y
sustancia juntamente con el:Padre v el
H]]o SREE T o

(2) También anatematizamos a- los
que participan del error de Sabelio, di-
ciendo que ¢l Padre es el mismo que el
Hijo.

(3) Anatematizamos a Arrio y a
Eunomio que, iguales en impiedad, aun-
que diferentes en la forma de hablar,
afirman que el Hijo y el Espiritu Santo
$ON creaturas. .

(10) Quien no confesare que el Pa-
dre es eterno, el Hijo es eterno y el
Espiritu Santo es eterno, ¢s hercje.

(11) Quien no confesare que el Hijo
ha nacido del Padre, esto es, de su misma
sustancia divina, es hereje.

(12) Si alguno no afirma.que el Hijo
de Dios es” verdadero Dios, como {su]
Padre es verdadero Dios [y] que todo lo.
puede [y} todo lo conoce y es igual al
Padre, es hereje. -

(13) Quien dijere que no estaba en el
cielo con el Padre cuando vivia sobre la
tierra hecho hombre, es hereje.

(16) Quien no afirmare que el Es-
piritu Santo procede verdadera y propia-
mente. del Padre,” o sea de la sustancia
divina, como el Hijo; y que es Dios
verdadero, es hereje.

(17} Quien no afirmare que el Es-
pintu Santo es omnipotente, omniscien-
te, ¥ que estid en todas partes, como el
Hijo y <l Padre, es hereje.

(18) Quien dijere que el Espiritu
Santo ¢s un ser creado o que fue hecho
por ¢l Hijo, es hereje.

(19)  Quien no afirmare que el Padre
lo hizo todo, es decit, lo visible y lo
invisible, por medio del Hijo y de [su]
Santo Espiritu, es hereje.
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(20} - Si quis non dixerit, Pa-
tris et Filii et Spiritus Sancti
unam divinitatem, potestatem,
maiestatem, potentiam, unam
gloriam, dominationem, unum
regnum, atque unam volunta-
tem ac veritatem: haereticus est.

(21) Si quis tres personas
non dixerit veras Patris et Filii et
Spiritus Sancti, aequales, semper
viventes, omnia continentes vi-
sibilia et invisibilia, omnia po-
tentes, omnia iudicantes, omnia
vivificantes, omnia facientes,
ommnia salvantes: hacreticus est.

(22} Si quis non dixerit ado-
randum Sanctum Spiritum ab
omni creatura sicut Filium et
Patrem: haereticus est.

{24) Quod si quis partiatur,
[Christi] Patrern Deum dicens et
Deum Filium eius et . Deum
Sanctum Spititum, deos dicere
et non propter unam divinitatem
et potentiam, quam credimus et
scimus Patris et Filii et Spiritus
Sancti, ita dicit Deum; subtra-
hens autem Filium aut Spiritum
Sanctum, ita solum aestimet
Deum Patrem dici, aut ita credit
unum Deum: haereticus est in
omnibus, immo Iudaeus, quod
nomen deorum et angelis et
sanctis omnibus a Deo est posi-
tum et donatum, de Patre autem
et Filio et Spiritu Sancto propter
unam et aequalem divinitatem
non nomen deorum, sed Dei no-
bis ostenditur atque indicitur, ut
credamus, quia in Patre et Filio
et Spiritu Sancto solum baptiza-
mur et non in archangelorum
nominibus aut angelorum...

Haec ergo est salus christia-
norum, ut credentes Trinitati, id
est Patri et Filio et Spiritni Sanc-
to, [et] baptizati in ea, veram
solam unam divinitatem et po-
tentiam, maiestatem et substan-
tiam einsdem esse sine dubio
credamus.

(20) Quien no afirmare que el Padre,
el Hijo y el Espiritu Santo poseen una
sola divinidad, un sclo poder, una sola
majestad, una sola potestad, una sola
glotia y soberania, un solo reino, una
sola voluntad y verdad, es hereje.

(21} Quien no afirmate que son ver-
daderas personas la del Padre, del Hijo y
del Espiritu Santo; que son iguales, vi-
vientes eternamente; que todo lo contie-
nen: lo visible y lo invisible; que todo lo
pueden, que todo lo escrutan, que todo
lo vivifican, que todo lo crean, que todo
lo conservan, es hereje.

(22) Quien no afitmare que el Es-
piritu Santo ha de ser adorado por toda
creatura lo mismo que ¢l Hijo y €] Padre,
es hereje.

(24) Si alguno, cuando dice que el
Padre [de Cristo] es Dios y que el Hijo es
Dios y que el Espiritu Santo es Dios,
hace division y los llama dioses y no
Dios, a causa de la inica divinidad v
potencia que creemos y sabemos perte-
necer al Padre, al Hijo y al Espiritu
Santo; si aparta al Hijo o al Espiritu
Santo, estimando que dnicamente el Pa-
dre debe llamarse Dios; y ésta es su fe en
el Gnico Dios, es hereje en todos estos
puntos; mas adin, ¢s judio. Porque el
nombre de dioses fue puesto y dado por
Dios a los ingeles y 2 todos Jos santos.
Mas tratindose del Padre, del Hijo y del
Espiritu Santo, no se nos propone ¢
indica a nuestra fe el nombre de dioses,
sino de Dios, por razén de uinica e igual
divinidad. Porque somos bautizados tan
s6lo en el nombre del Padre y del Hijo y
del Espiritu Santo, y no en los nombres
de los arcingeles o de los dngeles...

Esta es, pues, la salvacion de los cris-
tianos: que creyendo en la Trinidad, es
decir, en ¢l Padre y en el Hijo y en el
Espiritu Santo, [y] bautizados en su
nombre, creamos sin duda alguna que
ella es una scla divinidad y potencia,
majestad y sustancia.
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4) Concilio I de Toledo
(400)

Dieciocho fueron los concilios de Toledo que se celebraron desde
el afio 400 hasta el 702, nueve afios antes de la invasion irabe en
Espaiia. El primer concilio de Toledo [cf. Introduccion al n.398] se
reunié para atajar la herejia priscilianista. Logré reducir 2 la ortodo-
xia catdlica a varios obispos que, tras su conversién, fueron tratados
con gran blandura, y se les permitié seguir al frente de sus respectivas
iglesias.

La formula de fe trinitaria de este concilio, completada con 12
anatematismos, fue ampliada en el Libelfus in modum Symboli de Pastor,
obispo de Palencia, y aprobada en Toledo el afio 44715, Damos las
dos redacciones, scfialando con paréntesis cuadrados la férmula
ampliada del 447. En ella aparece por primerz vez la procedencia del
Espiritn Santo del Padre y del Hijo (Filiague ), que pasaria al Credo de

la Iglesia universal, y habria de originar tantas discusiones con los

griegos 16,

TEXTO: Para el Simbolo: A. DE ALDAMA, E/ Simbole toledano I:
Analecta Gregoriana, 7 (Roma 1934) 30-32.

Credimus in uwnum verum
Deum, Patrem et Filium et Spi-
ritum Sanctum, visibilium et in-
visibilium factorem, per quem
creata sunt omnia in coelo et in
terra. Hunc unum Deum et hanc
unam esse divini nominis [divi-
hae substantiae] Trinitatem. Pa-
trem non esse [ipsum] Filium,
sed habere Filium, qui Pater
non sit. Filium non esse Patrem,
sed Filium Dei esse natura [de
Patris esse natura]. Spiritum
quoque Paracletum esse, qui nec
Pater sit ipse, nec Filius, sed a
Patre procedat [a Patre Filiogue
procedens]. Est ergo ingenitus
Pater, genitus Filius, non geni-
tus Paracletus, sed a Patre {Fi-
lioque] procedens. Pater est,
cuius vox haec est audita de coe-
lis: Hic est Filius meus dilectus,
in quo bene complacui, hunc

Creemos en un solo Dios verdadero,
Padre, Hijo y Espiritu Santo, autor de
todo lo visible y lo invisible, por quien
han sido creadas todas las cosas en el
cielo y en la rierra. Que este Dios es
Gnico y dnica es la Trinidad de su nom-
bre divino [de sz divina sustancia]. Que
el Padre no es el [mismo] Hijo, sino que
tiene un Hijo que no es el Padre. Que el
Hijo no es el Padre, sino que es el Hijo
de Dios por naturaleza [de la naturaleza
del Padre]. Que existe también ¢} Espiri-
t Paracleto [Pariclitc], que no es ni el
Padre ni ¢l Hijo, sino que procede del
Padre [y del Hijo]. El Padre es, pues,
ingénito, el Hijo es engendrado, el Es-
pititu Santo no es engendrado, sino que

- procede del Padre {y del Hijo]. El Padre

es aquel de quien se oyd esta voz del
cielo: Este es mi Hijo amads en quien me be
complacido, esewchadlo (Mt 17,5; 2 Pe 1,17,
f. Mt 3,17). El Hijo es el que dice; Yo 4e
salido del Padre y be venido de Dios a este

¥ Segan C. Garcia Goldiraz, se debe esta redaccién posterior a un sinodo gallego del
447 (EJ Cédice Lawense de la Coleceidn Caminica Hispana [Roma 1954} 434).

'® Este seri uno de los grandes argumentos que esgrimird Focio en su ruptura con
Roma; primero en su carta enciclica a 1os patriarcas orientales (PG 102,721-742} en el afio
867; mas tarde en una carta al arzobispo de Aquilea (PG 102,793-821); y, por dltimo de
un modo extenso, en su tratado sobre el Espiritu Santo, que escribid después del 885 (MG

102,280ss).
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audite (Mt 17,5; 2 Petr 1,17. Cf.
Mt 3,17). Filius est, qui ait: Ego
a Patre exivi, et a Deo veni in
hunc mundum {cf. To 16,28). Pa-
racletus ipse [Spiritus] est, de
quo Filius ait: Nisi abiero fego]
ad Patrem, Paracletus non veniet
ad vos (Io 16,17). Hanc Trinita-
tem, personis distinctam, sub-
stantiam unam [unitam], virtu-
tem, potestatem, maiestatem
fvirtute et potestate et maiestate]
indivisibilem, indifferentem.
Practer illam [hanc] nullam
[credimus] divinam esse natu-
ram, vel angeli vel spiritus vel
virtutis alicuius, quae Deus esse
credatur.

C.6.  El Dios revelade por Criste

mundp (cf. Jn 16,28). El mismo Paracleto
[el Espiritu Paraclito] es aquel de quien
dice ¢l Hijo: §7 fyo] no me fuere al Padre,
no vendré a vosoiros el Pardelite (Jn 16,17).
Esta Trinidad de petsonas distintas, [la
confesamos] una sola [unida] sustancia,
una sola virtud, una sola potestad, una
sola majestad indivisible [en el poder, la
potestad y la majestad], comin; fuera de
ésta {de ella], [creemos que] no existe
ninguna naturaleza divina, ni de ingel, ni
de espititu, ni de cualquier otrz fuerza,
que sea Dios.

[La segunda parte del simbolo véase en
el n.398, en el cual se da la redaccion

“breve.]

" Anatematismos

2. Si quis dixerit atque [vel]
crediderit, Deum Patrem eun-
dem Filium esse vel Paracletum,
A. S.

3. Si quis dixerit atque [vel]
crediderit, Denm [Dei] Filium
eundem esse¢ Patrem vel Para-
cletum, A. 8.

4. Si quis dixerit atque [vel]
crediderit, Paracletum Spiritum
vel Pattem esse vel Filium, A. 8.

2. Si alguno dijere y [o] creyere que
Dios Padre es el mismo Hijo o el Paricli-
to, sca anatema. .

3. 8ialguno dijere y [o] creyere que
Dios Hijo [el Hijo de Dios] es el mismo
Padre o ¢l Pariclito, sea anatema.

4. Si alguno dijere y [o] creyere que
el Espiritu Santo Pariclito es o ¢l Padre
o el Hijo, sea anatema.

5) Carta de San Leén Magno a Toribio, obispo de Astorga
' (21 julio 447)

Aun cuando se ha perdido la carta que Toribio, obispo de
Astorga, escribio al Papa, por la respuesta de San Ledén Magno
podemos deducir los diferentes puntos que el obispo espaiiol propo-
nia [cf. Introduccion al n.199]. El primero de todos se refiere a la
doctrina trinitaria y muestra que, por entonces, habia cundido por €l
norte de Espafia una especie de sabelianismo que €l papa condena. El
priscilianismo habia recogido toda suerte de herejias.

TEX7TO: BullTau 1,55-56; ML 54,680-681.

(1) Primo itaque capitulec (1) En un primer capitulo se muestra

demonsttatur quam impie sen-
tiant de Trinitate divina, qui et
Patris et Filii et Spiritus Sancti
unam atque eandem asserunt es-

qué opinién tan impia tienen de la Trini-
dad divina quienes afirman que las per-
sonas del Padre, y del Hijo y del Espiritu
Santo son una sola ¢ idéntica persona,
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se personas, tamgquam idem
Deus nunc Pater, nunc Filius,
nunc Spiritus Sanctus nomine-
tur; nec alius sit qui genuit,
alius qui genitus est, alins qui
de utroque processit; sed singu-
laris unitas in tribus quidem vo-
cabulis, sed non in tribus sit
accipienda  pereonis. Quod
blasphemiae genus de Sabellii
opinione sumpserunt, cuius dis-
cipuli etiam Patripassiani merito
nuncupantur; quia si ipse est Fi-
lius qui et Pater, crux Filii Patris
est passio; et quidquid in forma
servi Filius Patri oboediendo
sustinuit, totum in se Pater ipse
suscepit. Quod catholicae fidei
sine ambiguitate contrarium est,
quae Trinitatem deitatis sic ho-
moousion confitetur, ut Patrem
et Filium et Spiritum Sanctum
sine confusione indivisos, sine
tempore sempiternos, gine diffe-
rentia credat aequales: quia uni-
tatem in trinitate ncn eadem
persona, sed eadem implet es-

sentia... :
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como si el mismo Dios se llamara Padre
unas veces, otras Hijo, y otras Espiritu
Santo. Como si no fuera uno distinto el
que engendra y otro el que es engendra-
do y otro el que procede de los dos.
Como si esta unidad singular no pudiera
ser aceptada sino en cuanto que se expre-
sa por palabras distintas, pero no referi-
da a personas distintas. Esta forma dec
blasfemia la han tomado de la teoria de
Sabelio, cuyos discipulos son llamados
justamente patripasianos. Porque si el
Hijo es el mismo que el Padre, la cruz
del. Hijo .es la pasion del Padre; y todo
cuanto el Hijo ha sobrellevado en la
forma de esclavo, obedeciendo al Padre,
todo eso lo ha sobrellevado el Padre.
Todo lo cual es indudablemente contra-
fio a la fe catolica, que de tal manera
confiesa la identidad de sustancia de la

. Trinidad divina, que cree que el Padre y

el Hijo y el Espiritu Santo son una
unidad indivisa sin confusion, son-eter-
nos sin estar sujetos al tiempo, son igua-
les sin diferencia; porque la unidad en
la Trinidad no la realiza la unidad en la
persona, sino la unidad en la esencia...

6) Concilio I de Toledo
{Mayo 589)

El concilio III de Toledo puso oficialmente fin al arrianismo en

Espafia. El rey Recaredo, la reina Badda y los grandes de la comte
firmaron la formula trinitaria que compuso el concilio. Asistieron 67
obispos y en él abjuraron de sus errores 8 obispos arrianos. En el
simbolo se insertd la clausula «Filioque», aun cuando no consta en el

codice Lucense del siglo 1X 17,

TEXTO: Msi IX, 978.

De la Trinidad divina

Confitemur esse Patrem qui
genuerit ex sua substantia Fi-
lium sibi coaequalem et coacter-
num, non tamen ut ipse idem sit
natus et genitor [natus ingeni-
tus], sed person alius sit Pater,
qui genuit, alius sit Filius, qui
fuerit generatus, unius tamen

17 Cf. nota 15.

Confesamos al Padre que engendtd de
su sustancia al Hijo igual ¥ coeterno con
él; no que el Padre sea al mismo tiempo
nacido y padre [nacido ingénito], sino
que en la persona, uno es el Padre que
engendrd, otro es el Hijo que fue engen-
drado; pero uno y otro subsisten en la
divinidad de la dnica sustancia: ¢l Padre,
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uterque substantiae divinitate
subsistat: Pater, ex quo sit Fi-
lius, ipse vero ex nullo sit alio;
Filius qui debeat [habeat] Pa-
trem, sed gine initio et sine di-
minutione in ea, quia Patri coze-
qualis et coaeternus est, divini-
tate subsistat. Spiritus aeque
Sanctus confitendus a nobis et
praedicandus est a Patre et a

Filio procedere et cum Patre et

Filio unius esse substantiae; ter-
tiam verc in Trinitate Spiritus
Sancti esse personam, qui tamen
communem habeat cum Patre et
Filio divinitatis essentiam. Haec
enim sancta Trinitas unus est
Deus, Pater et Filius et Spiritus
Sanctus, cuius bonitate, omnis
[hominis] licet bona sit condita
creatura [natura], per assump-
tam tamen a Filic humani habi-
tus formam z damnata proge-
nie reformatur ad beatitudinem
pristinam. ’

del cual procede el Hijo, no procede de
ninguno; ¢l Hijo que se debe friene] al
Padre, mas sin comienzo ni disminucibn
en la divinidad, puesto que subsiste en la
divinidad, siendo igual y coeterno con el
Padre. Igualmente tenemos que confesar
y predicar al Espiritu Sznto, que procede
del Padre y del Hijo y que es de la misma
sustancia con el Padre y el Hijo; que el
Espiritu Santo es la tercera persona’en la
Trinidad y que tiene una comin esencia
divina con ¢l Padre y con ¢l Hijo. Por-

ue esta santa Trinidad es un solo Dios,
gadr'c ¢ Hijo y Espiritu Santo, por cuya
bondad fue creada buena toda creatura
[naturaleza humana), v por la encamna-
cién que llevo a cabo el Hijo puede salir
del estado de condenacion contraido por
la especie y volver a la bienaventuranza
del estado primitivo.

7y San Gregorio Magno a Eulogio de Alejandria
{Agosto del 600)

[CE. 1.368]

8) Concilio de Letrin con Martin I
{Octubze del 649)

[CE. n.316]

9) Concilio XI de Toledo
(9 noviembre 675) .

Este sinodo provincial no reunié nada mis que 17 obispos
presididos por Quiricio, arzobispo de Toledo. Su interés reside en el
simbolo de fe que se leyd el primer dia (7 de noviembre), se discutié
el 8 y se aprobé al dia siguiente, 9 de noviembre. La importancia de
este simbolo neo deriva de la autoridad del mismo concilio, ni de una
ulterior aprobacién de Roma 18, sino de la profundidad y claridad de

18 Inocencio 11 escribe hablando del concilio X1 de Toledo: «Undecimum Concilium
Toletanum quod constat esse authenticum» (ML 214,682). Tal vez sea exagerado deducir
de aqui una aprobacion dogmitica; pere tampoco €5 una mera constatacion histdrica de
su existencia. Inocencio 111 s¢ apoya en la autoridad del concilio y lo cita como «egitimon
v, pot tanto, 'digno de tenerse en cuenta en las cuestiones surgidas entre la Iglesia de Braga y
la de Compostcia, CE. H. T.enneRs, Warde die 11 Synode von Toleds (675) von Imnozenz, 111
wanthentischy erklire?: ZKT 48 (1924) 322-324.
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las férmulas de fe que emplea y de que en ellas se expone la doctrina
tradicional de la fe catdlica, usando el material de otros concilios
toledanos anteriores y de los grandes doctores de la Iglesia, como San
Ambrosio de Milan, San Hilario y San Agustin [cf. Introduccién al

n.332 y 1316].

TEXTO: J. MADOZ, Le Symbole du XI concile de Tpléde: Spicilegium
sacrum lovaniense, 19 (Lovaina 1938) 16-22; Msi XI, 132-135. -

La Trinidad divina

(1} Confitemur et credimus
sanctam atque ineffabilem Tri-
nitatem, Patrem et Filium et
$piritum Sanctum, unum Deum
naturaliter esse unius substan-
tiae, unius naturae, univs quo-
que maiestatis atque virtutis.

(1) Confesamos y creemos que la
santa e inefable Trinidad, Padre e Hijo y
Espiritu Santo, es un solo Dios por
naturaleza, de una sola sustancia, de una
sola naturaleza, asi como también de
una sola majestad y poder.

En tres personas

(2) Et Pawrem quidem non
genitum, non creatum, sed inge-
nitum profitemut. Ipse enim a
nullo originem ducit, ex quo et
Filius nativitatem et Spiritus
Sanctus processionem accepit.
Fons ergo ipse et origo est totius
divinitatis.

(3) Ipse quoque Pater est es-
sentiae suae, qui de ineffabili
substantia Filium [al.: Pater, es-
sentia quidem ineffabilis, sub-
stantiae suae Filium] ineffabili-
ter genuit nec tamen aliud quam
quod ipse est, genuit: Deus
Deum, lux lucem; ab ipso est
ergo omuis paternitas in coelo et
in terra (Eph 3,15).

(4) Filium quoque de sub-
stantia Patris sine initio ante sae-
cula natum, nec tamen factum
esse fatemur: quia nec Pater sine
Filio, nec Filius aliquando exsti-
tit sine Patre. :

(5) Ettamen non sicut Filius
de Patre, ita Pater de Filio, quia
non Pater a Filio, sed Filivs a
Patre generationem accepit. Fi-
lius ergo Deus de Paire, Pater
autern Deus, sed non de Filio;
Pater quidem Filii, non Deus de

(2) Y confesamos que el Padre no es
engendrado ni creado, sino ingénito.
Porque €l no recibe su origen de nadie;
de él recibio el Hijo su nacimiento, y el
Espiritu Sante su procedencia. El es,
pues, fuente y origen de toda la divini-
dad.

(3) El es también Padre de su misma
esencia, quien de su inefable sustancia
engendré inefablemente al Hijo [el Pa-
dre, esencia ciertamente inefable, engen-
dro inefablemente al hijo...]; v, sin em-
bargo, no engendré otra cosa distinta de
lo que €l mismo es. Dios engendrd a
Dios, 1a luz a la luz. De é, pues, se deriva
toda paternidad en el cielo y en la tierra (Ef
3,15).

(4) Confesamos también que el Hijo
nacio de la sustancia del Padre sin haber
tenido un comienzo, antes de todos los
siglos; y, sin embargo, no ha sido crea-
do. Porque ni el Padre ha existido jamis
sin el Hijo, ni el Hijo sin ¢l Padre.

(5) Y, no obstante, ¢l Padre no pro-
cede del Hijo como ¢l Hijo del Padre;
porque no es el Padre quien recibe la
generacion del Hijo, sino el Hijo del
Padre. El Hijo, pues, es Dios que proce-
de del Padre; el Padre es Dios, pero no
procede del Hijo. Es ciertamente Padre
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Filio: ille autem Filius Patris et
Deus de Patre. Aequalis tamen
per omnia Filius Deo Patri: quia
nec nasci coepit aliguando, nec
desiit.

(6) Hic etiam unius cum Pa-
tre substantiae creditur, propter
quod et Gpooiciog Patri dicitur,
hoc est einusdem cum Patre sub-
stantiae; Spog enim graece unum,
obgiz vero substantia dicitur,
quod utrumgue coniunctum so-
nat «una substantias. Nec enim
de nihilo, neque de aliqua alia
substantia, sed de Patris utero,
id est, de substantia eins idem
Filius genitus vel natus esse cre-
dendus est.

(7) Sempiternus ergo Pater,
sempiternus et Filius. Quod si
semper Pater fuit, semper habuit
Filium, cui Pater esset: et ob hoc
Filium de Patre natum sine ini-
tio confitemur.

(8) Nec eundem Filium Dei,
pro €0, quod de Patre sit genitus,
desectae naturae portinnculam 1?
nominamus; sed perfectum Pa-
trem perfectum Filivm sine di-
minutione, sine desectione ge-
nuisse asserimus, guia solius di-
vinitatis est maequalem Filium
non. habere.

(9 Hic etiam Filius Dei na-
tura est Filius, non adoptione
[cf. n.332-337}®, quem Deus Pa-
ter nec voluntate nec necessitate
genuisse credendus est; quia nec

1% Cf, ViGiiius THAPs., Contra Arianos, Sabelli

206A.
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del Hijo, pero es Dios que no proviene

del Hijo; éste, en cambio, ¢s Hijo del

Padre y Dios que procede del Padre.

Pero es en todo igual a Dios Padre,

porque jamas ha comenzado ni cesado en
nacer.

(6) Creemos también que el Hijo es
una sola sustancia con el Padre: por lo
cual, se dice que es consustancial (Guood-
awg) con ¢l Padre, es decir, de la misma
sustancia con el Padre; pues dpoc en
griego significa uno y obola sustancia; y
unidos los dos términos, suena: «una sola
sustancia». Porque ha de creerse que el
Hijo es engendrado o nacido, no de la
nada ni de otra sustancia distinta, sino
del seno del Padre, es decir, de su misma
sustancia.

(7) Etemno es, pues, el Padre; etemo
el Hijo. 8i el Padre ha existido siempre,
siemptre ha tenido al Hijo de quien era
Padre. Por esto confesamos que el Hijo
ha nacido del Padre sin principio.

(8) Y no se crea que, por haber sido
engendrado por el Padre, decimos que
este Hijo de Dios es una particula seccio-
nada 1* de su naturaleza; sino que afirma-
mos que ¢l Padre perfecto ha engendra-
do al Hijo petfecto, sin disminucién ni
division; porque es exclusivo de la divi-
nidad el no tener un Hijo que sea desi-
gual.

(%) Este Hijo es Hijo de Dios por
naturaleza y no por adopcion [cf. n.332-
337] 2. Hemos de creer que Dios Padre
no lo engendrd ni por la voluntad, ni
por necesidad; porque ni en Dios cabe

‘th Fipa, Find;

()

I, 13: ML 62,

2 Este canon que afirma la filiacion natural del Hijo y no una filiacién adoptiva, estd
puesto contra los bonosianos, llamados asi por el obispo de Sardica, Bonoso, que vivio
en la segunda mitad del siglo 1v, y fue acusado en un sinodo de Capua (principios del
afio 392) de negar la virginidad de Maria después del parto. Qué relacion tengan los bono-
sianos con Bonoso, no s ficil decitlo. El hecho €5 que en siglos posteriores y en regiones
influenciadas por el arrianismo, como sucedia en Espafia, la secta de los bonosianos negaba
que el Hijo fuera hijo de Dios por naturaleza. Se trata, pues, primatiamente de un error
trinitario ¥ no de un error directamente cristolégico. Este es el error gque se condena en
esta parte del simbolo toledano. No hay, pues, que confundirlo con el adopnomsmo de

Elipando y Félix de Urgel [cf. n.347-352].
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ulla it Deo necessitas cadit {al.
capit], nec voluntas sapientiam
praevenit.

(10) Spiritum gquoque Sanc-
tum, qui est tertia in Trinitate
persona, unum atque aequalem
cum Deo Patre et Filio credimus
esse Deum, unius substantiae,
unius quoque naturae: non ta-
men genitum vel creatum, sed
ab utrisque procedentem, ambo-
rum esse Spiritum.

(11) Hic etiam Spiritus
Sanctus nec ingenitus nec geni-
tus creditur: ne aut si ingenitum
dixerimus, duos Patres dicamus,
aut si genitum, duos Filios prae-
dicare monstremur: qui tamen
nec Patris tantum nec Filii tan-
tum, sed simul Patris et Filii
Spiritus dicitur.

(12) Nec enim de Patre pro-
cedit in Filium, vel de Filio pro-
cedit ad sanctificandam creatu-
tam, sed simul ab utrisque pro-
cessisse monstratur; quia caritas
sive sanctitas amborum esse ag-
noscitur.

(13) Hic igitur Spiritus
Sanctus missus ab utrisque sicut
Filius a Patre creditur; sed mi-
not a Patre et Filio non habetur,
sicut Filins propter assumptam
carnem minorem se Patre ct Spi-
ritu Sancto esse testatur.

(14) Haec est Sanctae Trini-
tatis relata narratio: quae non
triplex, sed Trinitas et dici et
credi debet. Nec recte dici pot-
eat, ut in uno Deo sit Trinitas,
sed unus Deus Trinitas.

{15) In relativis vero petso-
narum nominibus Pater ad Fi-
lium, Filius ad Patrem, Spiritus
Sanctus ad utrosque refertur:
quae cum relative tres personae
dicantur, una tamen natura vel
substantia creditur.

kX))

necesidad alguna, ni la voluntad precede
a la sabiduria,

(10) Creemos también que el Espiri-
tu Santo, que es la tercera persona en la
Trinidad, ¢s un solo Dios ¢ igual al Dios
Padre y al Hijo, de su misma sustancia y
de su misma naturaleza. Sin embargo, no
fue engendrado ni creado, sino que, pro-
cediendo de uno y de otro, es el Espiritu
de ambos.

(11) Creemos también que este Es-
pirita no ¢s ni ingénito ni engendrado: si
dijéramos que es ingénito, pareceria que
hablibamos de dos Padres; si dijéramos
que es engendrado, pareceria que habla-
mos de dos Hijos. Pero no se dice que es
solamente ¢l Espiritu del Padre, sino el
Espiritu del Padre y del Hijo juntamente.

(12) Porque no procede del Padre al
Hijo ni procede del Hijo para la santifi-
cacion de las creaturas, sino que aparece
como procediendo a la vez del uno y del
otro, pues se reconoce ser la caridad o la
santidad de ambos.

(13) Asi, pues, creemos que ¢l Es-
piritu Santo fue enviado por los dos,
como el Hijo fue enviado por €l Padre.
Peto no puede ser considerado como
menor que ¢l Padre o el Hijo, a la
manera que el Hijo afirma de si que es
menor que el Padre y el Espiritu Santo,
por razon de la humanidad que asumié.

(14) He aqui como se ha de hablar
de la Trinidad: hay que decit y creer que
ella no es triple, sino trina, Ni puede
rectamente afirmarse que la Trinidad es-
t¢ en un solo Dios, sino que un solo
Dios es trino.

(15) En los nombres de personas
que expresan una relacion, el Padre es
referido al Hijo, el Hijo al Padre, y el
Espiritu Santo a los dos; pero cuando se
habla de las tres personas consideradas
en sus relaciones, se cree en una sola
naturaleza o sustancia.
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Una sola naturaleya

475 (16) Nec sicut tres personas,
ita tres substantias pracdicamus,
sed unam substantiam, tres
autem personas.

476  (17) Quod enim Pater est,
non ad se, sed ad Filium est; et
quod Filius est, non ad se, sed
ad Patrem est; similiter et Spiri-
tus Sanctus non ad se, sed ad
Patrem et Filium relative refer-
tur: in eo quod Spiritus Patris et
Filii praedicatar.

477 (18) Item cum dicimus
«Deus», non ad aliquid dicitur,
gicut Pater ad Filium vel Filius
ad Patrem vel Spiritus Sanctus
ad Patrem et Filium, sed ad se
specialiter dicitur Deus.

478 (19) Nam et si de singulis

529 personis interrogemur, Deum
necesse est fateamur. Deus ergo
Pater, Deus Filius, Deus Spiritus
Sanctus singulariter dicitur: nec
tamen tres dii, sed unus est
Deus.

479  (20) Item et Pater omnipo-
tens et Filius omnipotens et Spi-
titus Sanctus omnipotens singu-
lasiter dicitur: nec tamen tres
omnipotentes, sed unus omni-
potens, sicut et unum lumen,
unumque principium praedica-
tur,

480 (21) Singulariter esgo, et
unaquaeque persona plenus
Deus et totae tres personae unus
Deus confitetur et creditur: una
illis vel indivisa atque aequalis
Deitas, maiestas sive potesias,
nec minoratur in singulis, nec
augetur in tribus; quia nec mi-
nus aliquid habet, cum una-
quaeque persona Deus singula-
riter dicitur, nec amplius, cum
totae tres personae unus Deus
enuntiantur. :

481 (22) Haec ergo Sancta Trini-
530 tas, quae unus et verus est Deus,

(16) Ni afirmamos tres sustancias,
como afirmamos tres personas; sino una
sola sustancia, pero tres personas.

(17} En efecto, el Padre es Padre no
por referencia a si mismo, sino por refe-
rencia al Hijo. El Hijo es Hijo, no por
referencia a si mismo, sino por referencia
al Padre. Lo mismeo el Espirtu Santo no
dice referencia a si mismo, sino al Padre
y al Hijo, porque se¢ llama ¢l Espiritu del
Padre y del Hijo.

(18) Igualmente, cuando decimos
«Dios», no expresamos una relacion a
otro, como ¢s la del Padre al Hijo o Ia
del Hijo al Padre, o la del Espiritu Santo
al Padre y al Hijo, sino referido especial-
mente a si mismo.

{19) Si se nos pregunta de cada una
de las personas, tenemos que confesar
que es Dios. Se dice que el Padre es
Dios, que el Hijo es Dios, que el Espiri-
tu Santo es Dios, cada uno en particular;
sin embargo, no son tres dioses, sino un
solo Dios.

(20) Igualmente, sc dice que ¢l Padre
€3 omnipotente, que ¢l Hijo es omnipo-
tente, que el Espiritu Santo es omni-
potente; sin embargo, no son tres omni-
potentes, sino un solo Todopoderoso,
como también una seola luz vy un solo
principio.

(21) Asi, pues, confesamos y cree-

mos que cada persona en particular es
plenamente Dios; y las tres un solo Dios.
Su divinidad dnica e indivisa e igual, su
majestad o su poder, ni se disminuye en
cada uno, ni se aumenta en los tres;
porque ni tiene nada de menos cuando
singularmente cada persona se dice Dios,
ni tiene algo de mids cuando las tres
personas son llamadas un solo Dios.

(22) Asi, pues, esta santa Trinidad,
que es un solo y verdadero Dios, ni estd
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nec recedit a numero, nec capi-
tur numero. — In relatione
enim personarum numerus cef-
nitur; in divinitatis vero subs-
tantia, quid humeratum sit, non
comprehenditur. Ergo in hoc so-
lum numerum insinuant, qued
ad invicem sunt; et in hoc nu-
meto carent, quod ad se sunt.

482  (23) Nam ita huic Sanctae
Trinitati unum naturale conve-
nit nomen, ut in tribus personis
non possit ¢sse plurale. Ob hoc
ergo credimus illud in sacris lit-
teris dictum: Magnaus Dominus
noster et magna virtus efus et
sapientiae eius non est nume-
rus (Ps 146,5).

fuera del nimero, ni estd encerrada en el
namero. Porque el niimero aparece en la
relacidn de las personas; pero en la sus-
tancia de la divinidad, no tiene sentido
hablar de nimero. Asi, pues, sélo hay
indicacion de nimero en las relaciones
que existen entre si; pero carecen de
nimero consideradas en si mismas.

(23) Porque de tal suerte le corres-
ponde por naturaleza un nombre a esta
santa Trinidad, que no puede ser utiliza-
do en plural referido a las tres personas.
Por esto creemos lo que dice Ja Escritura:
‘Grande es el Sefior Dios nuestro y grande es su
poder, y su sabiduria no tiene nimero (Sal
146,5).

Trinidad sin separacién

483  (24) Nec quia tres has perso-
nas esse diximus vnum Deum,
eundem esse Patrem, quem Fi-
lium, nec eum esse Filium, qui
est Pater, aut eum, qui Spiritus
Sanctus est, vel Patrem vel Fi-
lium dicere poterimus.

484 (25) Non enim ipse est Pater
qui Filius, nec ipse Filius qui
Pater, nec Spiritus Sanctus ipse
qui est vel Pater vel Filius; cum
tamen ipsum sit Pater quod Fi-
lius, ipsum Filius quod Pater,
ipsum Pater et Filins quod Spi-
ritus Sanctus: id est, natura unus
Deus.

485 (26) Cum autem dicimus
non ipsum esse Patrem quem
Filium, ad personam distinctio-
nem refertur. Cum autem dici-
mus ipsum esse Patrem quod
Filium, ipsum Filium quod Pa-
trem, ipsum Spiritum Sanctum
quod Patrem et Filium, ad natu-
ram, qua Deus est; vel substan-
tiam pertinere monstratur, quia
substantia unum sunt: personas
enim distinguimus, non deita-
tem separamus.

486  (27) Trinitatem igitar in
331 personarum distinctione agnos-

(24) Y no por haber dicho que estas
tres personas son un solo Dios, podemos
decir que ¢l mismo que es Padre es Hijo,
o que es Hijo el que es Padre, o que sea
Padre o Hijo el que es Espiritu Santo.

{25) Porque no es el mismo el Padre
que el Hijo, ni es-el mismo ¢l Hijo que el
Padre, ni el Espiritu Santo es el mismo
que ¢l Padre o el Hijo, aun cuando el
Padre sea lo mismo que el Hijo, lo
mismo el Hijo que el Padre, lo mismo el
Padre y el Hijo que el Espiritu Santo, es
decir: un solo Dios por naturaleza.

(26) Porque cuando decimos que no
es el mismo el Padre que ¢l Hijo, nos
referimos a la distincién de personas. En
cambio, cuando decimos que el Padre es
o mismo que el Hijo, el Hijo lo mismo
que ¢l Padre, el Espiritu Santo lo mismo
que el Padre y ¢l Hijo, expresamos que
esto pertenece 4 la naturaleza o 2 la
sustancia por la cual es Dios; porque en
la sustancia son uno: distinguimos las
gerdsonas, pero no separamos la divini-

ad.

(27) Reconocemos, pues, la Trinidad
en la distincion de las personas; profesa-
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cimus; unitatem propter natu-
ram vel substantiam profitemut.
Tria ergo ista unum sunt, natura
scilicet, non persona.

(28) Nec tamen tres istae
personae separabiles aestiman-
dae sunt, cam nulla ante aliam,
nulla post aliam, nulla sine alia
vel exstitisse, vel quidpiam ope-
rasge aliquando credacur.

(29) Inscparabiles enim in-
veniuntur et in eo, quod sunt, et
in €0, quod faciunt: quia inter
generantem Patrem et genera-
tum Filium vel procedentem
Spiritum Sanctum nullum fuisse
credimus temporis intervallum,
quo aut genitor genitum ali-
quando praecederet, aut genitus
genitori deesset, aut procedens

Spiritus Pacre vel Filio posterior .

appareret.

(30) Ob hoc etgo inseparabi-
lis et inconfusa haec Trinitas a
nobis et praedicatur et creditur.
Tres igitur personae istae dicun-
tur, iuxta. quod maiores defi-
niynt, ut agnoscantur, non ut
separentut.

{(31) Nam si anendamus
iliud, quod Scriptura Sancta di-
cit de Sapientia: Splendor est lu-
cis aeternae (Sap 7,26): sicut
splendorem luci videmus inse-
parabiliter inhaerere, sic confite-
mur Filium a Patte separari non
posse.

(32) Tres ergo ilias unius at-
que inseparabilis naturae petrso-
nas sicut non confundimus, ita
separabiles nullatenus praedica-
mus,

(33) Quande quidem ita no-
bis hoc dignata est ipsa Trinitas
evidenter ostendere, ut etiam in
his nominibus, quibus voluit si-
gillatim personas agnosci, unam
gine altera non permittat intelli-
gi: nec enim Pater absque Filio
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mos la unidad por razdn de la naturaleza
o la sustancia. Fstas tres cosas son uno
en la naturaleza, no en la persona.

(28) Sin embargo, no hay que conce-
bir 2 estas tres personas como sI se
pudieran separar; porque creemos que
ninguna de ellas ni ha existido ni ha
operado antes que la otra, ni después que
la otra, ni sin la otra.

(29) Ellas son inseparables en lo que
ellas son'y en lo que ellas hacen. Porque
creemos que entre ¢l Padre que engendra
y el Hijo que es engendrado y el Espiritu
Santo que procede, no existid ningin
intervalo de tiempo’en el cual el que
engendra precediera al engendrado, o el
engendrado faltara al que engendra, o
el Espiritu que procede apareciera con
posteticridad al Padre o al Hijo.

(30) Por eso, pues, confesamos y
creemos que esta Trinidad es inseparable
¢ inconfusa. Consiguientemente, habla-
mos de estas tres personas, segiin que lo
han definido nuestros mayores, para que
sean reconocidas como tales, no para
que sean separadas.

(31) Porque si consideramos lo que
la Sagrada Escritura dice de 1a Sabiduria:
Es el resplandor de la luz eterna (5ab 7,26),
lo mismo que vemos que el resplandor
va unido inseparablemente a la luz, asi
confesamos que el Hijo no puede sepa-
rarse del Padre. -

(32) Consiguientemente, como no
confundimos aquellas tres personas de
dnica ¢ inseparable naturaleza, asi confe-
samos que €n ningan modo son separa-

bles.

(33) Porque la Trinidad misma se ha
dignado mostrarnos esto de un modo tan
evidente, que aun en los nombres por los
que quise que cada una de las personas
fuera reconocida particularmente, no
permite que se comprenda la una sin la

otra: ¢l Padre, en efecto, no puede ser
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cognoscitur, nec gine Patre Fi-
lius invenitur,

-(34) Relatio quippe ipsa vo-
cabuli personalis personas sepa-
rari vetat, quas etiam, dum non
simul nominat, simul insinuat.
Nemo antem audire potest
unumquodque istorum nomi-
nuim, in quo non intelligere co-
gatur et alterum.

(35} Cuom iginwr haec tria
sint unum et unum tria, est ta-
men unicuique personae ma-
nens sua proprietas, Pater enim
aeternitatem habet sine nativi-
tate, Filius aeternitatem cum na-
tivitate, Spiritus vero Sanctus

335

conocido sin el Hijo, ni al Hijo se le
encuentra sin ¢l Padre,

(34) La misma relacién, en su deno-
minacién personal, impide la separacion
de las personas; y aun cuando no las
nombra a la vez, a la vez las insinGa. Y
nadie puede escuchar cualquiera de estos
nombres sin que por fuerza tenga que
entender también el otro.

(35) Asi, pucs, siendo estos tres una
sola realidad y una sola realidad tres,
cadz persona, sin embargo, conserva su
propicdad. El Padre tiene la etemidad
sin nacimiento; el Hijo, la eternidad con
nacimiento; ¢l Espiritu Santo, la proce-
dencia sin nacimiento, con eternidad.

processionem  sine nativitate

aeternitate. [Sobre 1a encarnacion, f. n.332-337].

10} Concilio Lateranense IV (ecuménico XII)
. (11-30 noviembre 1215) .

El gran papa que fue Inocencio HI (1198-1216) convocd el
concilio Lateranense 1V en abril de 1213: 1) para atajar la herejia de
los citaros; 2) para atajar las gravisimas consecuencias de la desvia-
cién de la Cruzada de 1204, con la consecuente toma de Constantino-
pla y las tensiones con los griegos a causa de la fundacién del Imperio
latino en su tetritorio; 3) para defender el Estado latino de Palestina,
cuya capital, Jerusalén, habia sido tomada por los turcos en 1189,

La asamblea fue solemnisima, aunque de muy corta duracion: se
inaugurd el 11 de noviembre y se clausuré el 30 del mismo mes; pero
teunid a mas de 400-obispos; tavo tres sesiones y elabord 70 capimlos
disciplinares y dogmiticos. :

Entre las decisiones disciplinares, impuso la obligacién de confe-
sar, al menos, una vez al afio y de comulgar por Pascua de
Resurreccién. En el campo dogmitico, propuso solemnemente una
formula de fe, refrendada por el papa, en la que se profesan las
verdades fundamentales, tentendo en cuenta los errores CONtEmpora-
neos. Asi, en ¢l primer capitulo desarrolla la fe trinitaria de Nicea {cf.
1.272-273] y la cristologia de Efeso [cf. n.280-281] y Calcedonia fcf.
n.288); para lo cual se sirve sin duda de las formulaciones del conci-
lio XI de Toledo [cf. n.332-337]. La eclesiologia la presenta en estrecha
telacion con 1z eucatistia, para la cual usa el término «transustanciam
[cf. n.535]. Se sirve aqui, sin duda de la doctrina de Pedro Lombardo
(1 1159) y Pedro el Cantor (t 1205). En el capitulo segundo se ocupa
de la doctrina trinitaria del Abad Joaquin de Fiore (1130-1202), abad
cisterciense que obtuvo permiso para fundar una nueva Congrega-
cién. Hombre piadoso, combatié a Pedro Lombardo en un librito
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que se ha perdido y le acusaba de introducir en la Trinidad una
especie de «cuaternidad», porque decia que la esencia divina comin a
las tres personas, no era ni «generans», ni «generatan, ni «procedens»
(Sent. 1, dist.4 c.3). En cambio, Joaquin concebia la unidad de las
personas divinas como una suerte de unidad especifica, algo asi como

una coleccién de individuos.

TEXTO: Msi XXII, 982ss; COD 230-232.

PROFESION DE FE

Capitulo 1: Sobre Ia fe catélica
[Contra cataros y albigenses]

Firmiter credimus et simplici-
ter confitemur, qued unus solus
est verus Deus, aeternus, im-
mensus et incommutabilis, in-
comprehensibilis, cmnipotens et
ineffabilis, Pater et Filius et Spi-
ritus Sanctus: tres quidem perso-
nae, sed una essentia, substantia
seu natura simplex omnino: Pa-
ter a nullo, Filius a Patre solo, ac
Spiritus Sanctus pariter ab utro-
que: absque initio, semper ac
sine fine: Pater generans, Filius
nascens, et Spiritus Sanctus pro-
cedens: consubstantiales et coae-
quales et coomnipotentes et
coaeterni: unum  universorum
principium: creator omnium vi-
sibilium et invisibilium, spiri-
tualium et corporalium: qui sua
omnipotenti virtute simul ab
initio temporis utramque de ni-
hilo condidit creaturam, spiri-
tualem et corporalem, angeli-
cam videlicet et mundanam: ac
deinde humanam, quasi com-
munem ex spiritu et corpore
constitutam. Diabolus enim et
alii daecmones a Deo quidem na-
tura creati sunt boni, sed ipsi per
se facti sunt mali. Homo vero
diaboli suggestione peccavit.
Haec Sancta Trinitas, secundum
communem essentiam indivi-
dua, et secundum personales
proprictates discreta, primo per
Moysen et sanctos Prophetas
aliosque} famulos : suos, inxta
ordinatissimam  dispositionem

Creemos firmemente y confesamos
sinceramente que hay un solo Dios ver-
dadero, cterno, inmenso e inmutable,
inabarcable, omnipotente e inefable, Pa-
dre, e Hijo y Espiritu Santo: tres perso-
nas, ciertamente, pero una sola esencia,
sustancia o naruraleza absolutamente
simple. El Padre no proviene de nadie; el
Hijo proviene sdlo del Padre; el Espiritu
Santo proviene juntamente de los dos:
sin comienzo, siempre y sin fin, el Padre
que engendra, cl Hijo que nace y el
Espiritu Santo que procede. Son consus-
tanciales, iguales entre si, igualmente
omnipotentes y coeternos. Unico princi-
pio de todas las cosas; creador de todos
los seres, tanto visibles como invisibles,
espirituales y corporales; que con su po-
der omnipotente cred de la nada junta-
mente al principio 'del tiempo a ambos
géneros de creaturas: las espirituales y las
corporales; es decir, el mundo angélico y
el mundo terrestre; y, después, la creatu-
ra humana que, constituida de cuerpo y
espiritu, los abraza, en cierto modo, a los
dos. Ciertamente, ¢l diablo y los demds
espititus malignos fueron creados bue-
nos en su naturaleza por Dios; pero ellos
se hicieron malos por sf mismos [cf.
n.208). Pero el hombre pecd por instiga-
cion del diablo. Fsta santa Trinidad,
indivisa segiin su esencia coman y que se
distingue segin las propiedades de las
personas, dio al género humano la doc-
trina de la salvacion, primero por Moisés
y los santos profetas y demds siervos
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temporum, doctrinam humano
generi tribuit salotarem  [cf.
n.208].
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suyos, siguiendo un plan perfectamente
ordenado en el curso de los tiempos.

E! Verbo encarnado

Et tandem unigenitus Dei Fi-
lius Iesus Christus, a tota Trini-
tate communiter incarnatus, ex
Maria semper Virgine Spiritus
Sancti cooperatione conceptus,
verus homo factus, ex anima ra-
tionali et humana catne compo-
situs, una in duabus naturis per-
sona, viam vitae manifestius de-
monstravit [cf. n.401). Qui cum
secundum divinitatem sit im-
mortalis et impassibilis, idem
ipse secundum humanitatem
factus est passibilis et mortalis:
qui(n} ctiam pro salute humani
generis in ligno crucis passus et
mottuus, descendit ad infernos,
resurrexit a mortuis et ascendit
in coelum: sed descendit in ani-
ma, et resurrexit in carne; ascen-
ditque pariter in utroque: ventu-
rus in fine saeculi, indicaturus
vivos et mortuos, et redditurus
singulis secundum opera sua,
tam reprobis quam electis: qui
omneg cum snis propriis resur-
gent corporibus, quae nunc ges-
tant, ut recipiant secundum ope-
ra sua, sive bona fuerint sive
mala, illi cum diabolo poenam
perpetuam, et isti cum Christo
gloriam sempiternam.

Finalmente, el Hijo unigénite de Dios,
Jesucristo, hecho hombre por obra co-
mun de toda la Ttinidad, concebido de
Maria siempre Virgen por la coopera-
cion del Espiritu Santo, hecho hombre
verdadero, compuesto de alma racional y
cuerpo humano, una persona en dos
naturalezas, manifestd patentemente el
camino de la vida [cf. n.401]. El, que
segin la divinidad es inmortal e impasi-
ble, se ha hecho pasible y mortal segin la
humanidad, Mis ain, por la salvacién
del género humano sufrié y muri6 ea el
madero de la cruz, baj6 a los infiernos,
resucito de entre los muertos y subio al
cielo. Pero descendid en su alma y resu-
citd en su cuerpo y subié juntamente en
ambos, Y ha de venir al final de los
tiempos para juzgar a vivos ¥ muertos y
para dar a eada uno, tanto a los réprobos
como a los elegidos, segin sus obras;
todos los cuales resucitaran con sus-pro-
pios cuerpos que ahora tienen para reci-
bir, seglin sus propias obras buenas o
malas; los unos una pena etema con el
diablo, los otros una gloria eterna con
Cristo.

[Sobre la Iglesia, cf. n.535].

Capitulo 2: Error del Abad Joaquin

Nos autem, sacro approbante
Concilio, credimus et confitemur
cum Petro Lombardo, quod una
quaedam summa res est, incom-
prehensibilis quidem et ineffa-
bilis, quae veraciter est Pater, et
Filius, et Spiritus Sanctus; tres
simul personae, ac sigillatim
quaelibet earundem: et ideo in
Deo solummodo Trinitas est,
non quaternitas; quia quaelibet
trium personarum est illa res,
videlicet substantia, essentia seu
natura divina: quae sola est uni-

Con la aprobacion del santo Concilio
cteemos v confesamos, con Pedro Lom-
bardo, que existe una sola realidad su-
prema, inabarcable e inefable, que es
verdaderamente Padre e Hijo y Espirita
Santo; las tres personas juntamente y
cada una de ellas en particular. En conse-
cuencia, en Dios s6lo hay Trinidad y no
cuaternidad, porque cada una de estas
personas es esta realidad, es decir, la
sustancia, la esencia o la naturaleza divi-
na. Ella sola es el principio de todas las
cosas; fuera de este principio, ningin
otro puede hallarse. Y e¢sta realidad no
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versorum  principium, praeter

quod aliud inveniri non potest:

et illa res non est generans, ne-
que genita, nec procedens, sed
est Pater, qui generat, et Filius,
qui gignitur, et Spiritus Sanctus,
qui proceditt ut distinctiones
sint in personis, €t unitas in na-
tura. :

Licet igitur «alius sit Pater,
alius Filius, alius Spiritus Sanc-
tus, non tamen aliud»2!: sed id,
quod est Pater, est Filius, et Spi-
ritus Sanctus idem omnino; ut
secundum orthodoxam et catho-
licam fidem consubstantiales es-
se credantur.

Pater enim ab aeterno Filium
generando, suam substantiam ei
dedit, iuxta quod ipse testatur:
Pater quod dedit mihi, maius
omnibus est (Io 10,29). Ac dici
non potest, quod partem sub-
stantiae suac illi dederit, et par-
tem ipse sibi retinuerit, cum
substantia Patris indivisibilis sit,
utpote simplex omnino. Sed nec
dici potest, quod Pater in Filium
transtulerit suvam substantiam
generando, quasi sic dederit
eam Filio, quod non retinuerit
ipsam sibi; alioguin desiisset
esse substantia, Patet ergo, quod
sine ulla diminutione Filius nas-
cendo substantiam Patris acce-
pit, et ita Pater et Filius habent
eandem substandam: et sic
eadem res est Pater et Filius, nec
non et Spiritus Sanctus ab utro-
que procedens.

Cum vero Veritas pro fideli-
bus suis orat ad Pawem, Volo
(inquiens) ut ipsi sint unum in
nobis, sicut et nos unum sumus
(lo 17,22): hoc nomen s«unumx»
pro fidelibus quidem accipitur,
ut intelligatur unio caritatis in
gratia, pro personis vero divinis,
ut attendatur identitatis unicas in
natura, quemadmodum alibi
Veritas ait: Estote... petfecti, sic-
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engendra, ni es engendrada, ni procede,
sino-que ¢l Padre es el que engendra, el
Hijo ¢s quien es engendrado y el Espiri-
tu Santo es el que procede. De modo que
las distinciones estan en las personas y la
unidad en la naturaleza.

Aun cuando «l Padre sea otro, y otro
el Hijo, v otro ¢! Espiritu Santo, sin
embargo, no son otra cosa» 2., Sino que
lo que es ¢} Padre, lo mismo absoluta-
mente ¢3 €l Hijo y ¢l Espiritu Santo; asi,
segiin la fe ortodoxa y catélica, creemos
que son consustanciales. ’

Porque el Padre, engendrando eterna-
mente al Hijo, l¢-ha dado su sustancia,
como ¢l mismo ha atestiguado: Lo gue ¢f
Padre me ha dads, ¢s mis grande gue fodo (Jn
10,29). No puede decirse que le haya
dado una patte de su sustancia y haya re-
tenido una parte para si mismo, puesto
que la sustancia del Padre es indivisible,
ya que cs absclutamente simple. Pero
tampoco puede decirse que el Padre haya
transferido al Hijo su sustancia al engen-
drarlo, como si se la hubiera transferido
al Hijo sin retencrla para si: de lo contra-
tio, dejaria de ser sustancia. Es, pues,
evidente, que el Hijo, al nacer, recibié
sin disminucién alguna la sustancia del
Padre; v asi, el Hijo y el Padre tienen la
misma sustancia. Y, de este modo, el
Hijo v ¢l Padte son la misma cosa; y
tambicn ¢l Espiritu Santo que procede
de ambos.

‘Pero cuando 1a Verdad misma ora por
sus fieles al Padre, diciendo: Qutero gue
ellos sean uma sola cosa en nosofroes, como
también mosotros somos wna sola cosa (Jn
17,22), 1a palabra ssxm (una sola cosa),
significa, tratindose de los fieles, la
unién de caridad en la gracia, pero apli-
cada a las personas divinas, da 4 entender
la unidad de identidad en la naturaleza.
Asi dice también la Verdad en otro
pasaie: Sed perfectos como vkestro Padre

2. SAN GREGORIO NAZIANZENO, Epist. (1} ad Cledoninm: MG 37,179,

501
807

502
850

Docsmentos y concilios gue lo confirman

ut et Pater vester coelestis per-
fectus est (Mt 548), ac si dice-
ret manifestius: Estote perfecti
petfectione gratiae, sicut Pater
vester coelestis perfectus est per-
fectione naturae, utraque videli-
cet sno modo: quia inter creato-
fem et creaturam non potest tan-
ta similitudo notari, quin inter
eos maior sit dissimilitudo no-
tanda.

$i quis igitur sententiam vel
doctrinam praefati Ioachim in
hac parte defendere vel approba-
re praesumpserit, tanquam hae-
reticus ab omnibus confutetus.

In nullo tamen propter hoc
Florensi monasterio (cuius ipse
Toachim exstitit institutor) volu-
mus derogari: quoniam ibi et
regularis est inatitutio, et obser-
vantia salutaris: maxime, cum
ipse Ioachim omnia scripta suz
nobis assignari mandaverit,
Apostolicae Sedis iudicio appro-
banda seu etiam corrigenda...
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celestial es perfecto (Mt 5,48); es como si
dijera mas claramente: Sed perfectos por la
perfeccion de la gracia, como ouestro Padre
celestial es perfecto por la perfeccién de su
naturaleza, cada uno a su modo. Porque
entre el Creador y la creatura no puede
sefialarse una semejanza, sin ver que la
desemejanza es ain mayor. .

Si alguien, pues, se atreve a defender o
aprobar en estc punto la opinidén o la
doctrina del ' Abad Jozquin anterior-
mente mencionzdo, sea pot todos recha-
zado como hercje. :

Con esto, sin embargo, no queremos
desestimar ¢n nada al monasterio de Fiori
{cuyo fundador fue el mismo Joaquin),
puesto que en él se observa la institucion
regular v la santa observancia; sobre
todo, cuando el mismo Joaquin mandé
que todos sus escritos nos fueran remiti-
dos para su aprobacién o su correccién
por el juicio de la Sede Apostolica...

11) Cencilio I de Lyén (ecuménico XIV)
(7 mayo-17 julio 1274)

(Sesion 11,

Restablecer la unién con

18 mayo 1274)

los griegos fue uno de los fines

principales que movieron a Gregorio X (1271-1276) para convocar el
concilio general de Lyon [ef. Introduccién al n.653]. Esta unidn se
llevo a cabo, en efecto, pues el emperador Miguel Paletlogo tenia
sumo interés en conseguir la ayuda militar de Occidente, Pero fue una
unién muy efimera. Aparte de la Profesion de fe del emperador, que
se leyo en la sesién IV (6 de julic), se promulgd en la sesidn I1 (18 de
mayo) la dnica constitucién dogmitica de este concilio. En ella se
trata el tema de la procesién del Espiritu Santo del Padre y del Hijo.

TEXTO: Msi XXIV, 81; COD 314,

Sobre la procesiin del Espiritu Santo

Fideli ac devota professione
fatemur, quod Spiritus Sanctus
aeternaliter ex Patre et Filio, non
tanquam ex duobus principiis,
sed tanquam ex uno principio,
non duzbus spirationibus, sed

Confesamos con sinceridad y devo-
cidén que el Espiritu Santo procede eter-
namente del Padre y del Hijo, no como
de dos principios, sino como de un solo
principio, no por dos espiraciones, sino
Ppor una anica espiracion. Esto es lo que
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unica spiratione procedit: hoc
professa est hactenus, praedica-
vit et docuit, hoc firmiter tenet,
praedicat, profitetur et docet sa-
crosancta Romana Ecclesia, ma-
tet ommiom fidelium et magis-
tra: hoc habet orthodoxorum Pa-
trum atque Deoctorum, Latino-
rum pariter et Graecorum in-
commutabilis et vera sententia.
Sed quia nonnuili propter irre-
fragabilis praemissae veritatis
ignorantiam in errores varios
sunt prolapsi: Nos huiusmodi
erroribus viam praecludere cu-
pientes, sacro approbante Conci-
lio, damnamus et reprobamus,
qui negare praesumpserint,
aeternaliter Spiritum  Sanctum
ex Patre et Filio procedere: sive
etiam temerario ausu asserere,
quod Spiritus Sanctus ex Patre et
Filio, tanquam ex duobus prin-
cipiis, et non tanquam-ex uno,

procedat. o

ia santa Iglesia romana, madre y maestra
de todos: los fieles, ha profesado siempre
y siempre ha predicado y ensefiado. Esto
es lo que mantiene firmemente, lo que
predica, profesa y ensefia. Esto es lo que
contiene la verdadera ¢ inmutable ense-
fianza de los Padres v Doctores ortodo-
x0s, tanto latinos como griegos. Pero,
puesto que algunos han caido en diver-
508 errores por ignorancia de esta verdad
irrefutable que acabamos de exponer,
nosotros, deseando cerrar el caminc a
este pénero de errores, condenamos y
reprobamos, con aprobacion del santo
concilio, a quienes se atrevieren a negar
que el Espiritu Santo procede eterna-
mente del Padre y del Hijo; o a quienes
temerariamente afirmen que el Espiritu
Santo procede del Padre y del Hijo como
de dos principios y no como de un solo
principio.

12) Concilio de Florencia {ecaménico XVII)
(8 enero 1438-7 agosto 1445)

El concilio ecuménico XVII, conocido como de Florencia, co-

menz6 en Ferrara, el 8 de enero de 1438 [cf. Introduccidn al n.666].
Alli se tuvieron las primeras sesiones, hasta que un afio mas tarde, y a
causa de una epidemia, fue trasladado a Florencia (Decreto del 10 de
enero de 1439). Eugenio IV (1431-1447) habia sido Legado pontificio
en Constantinopla y conocia la situactén angustiosa de las Iglesias
orientales v las condiciones favorables que se presentaban entonces
para la unidn de las dos grandes Iglesias. Tras largas discusiones con
los gtiegos, se llegd, por fin a la promulgacién de diversos decretos
de unién: Unidén con los armenos {(bula Exwitate Deo, 22.X1.1439);
unién con los jacobitas (bula Cansate Domino, 4.11.1442) [cf. 115-116;
537]. Pero, sobte todo, el decreto de unibn con los griegos (bula
Laetentur coeli, 6.V11.1439), que fue el punto culminante del concilio
de Florencia. Este decreto se leyd solemnemente en la catedral,
durante la sexta sesién, después de la misa papal. Se define la
procedencia del Espiritu Santo, como de un solo principio, del Padre
y del Hijo; la legitimidad de su insercion en ¢l simbolo constantino-
politano; y se tratan ademds algunas cuestiones acerca del purgatorio
y del primado de la Sede romana [ef. n.666 y 667].
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a) Bula «Laetentur coelin, de Engenio IV (1431-1447 gl
{6 julio 1439) .

TEXTO: G. HOFMANN 1/11,

527.

71; Msi XXXI A, 1030; COD 526-

Procesidn del Espiritu Santo

In nomine Sanctae Trinitatis,
Patris et Filii et Spiritus Sancti,
hoc sacro universali approbante
Florentino Concilio diffinimus,
ut haec fidei veritas ab omnibus
Christianis credatur et suscipia-
tur, sicque omnes profiteantur,
quod Spiritus Sanctus ex Patre et
Filio aeternaliter est, et essen-
tiam suam suumque esse subsis-
tens habet ex Patre simul et Fi-
lio, et ex utroque aeternaliter
tanquam ab uno principio et
unica spiratione procedit [cf.
n502]; declarantes, quod id,
quod sancti Doctores et Patres
dicunt, ex Patre per Filium pro-
cedere Spiritum  Sanctum, ad
hanc intelligentiam tendit, ut per
hoc significetur, Filium quoque
esse secundum Graecos quidem
causam, secundum Latinos vero
principium subsistentiae Spiri-
tus Sancti, sicut et Patrem. Et
quoniam omnia, quac Patris
sunt, Pater ipse unigenito Filio
suo gignendo dedit, praeter esse
Patrem, hoc ipsum quod Spiritus
Sanctus procedit ex Filio, ipse
Filius a Patre aeternaliter habet,
a quo etiam aeternaliter genitus
est.

Diffinimus insuper, explica-
tionem verborum illorum «Fi-
lioque» vetitatis declarandae
gratia, et imminente tunc neces-
sitate, licite ac rationabiliter
Symbolo fuisse appositam.

En nombre de la Santisima Trinidad,
Padre ¢ Hijo y Espiritu Santo, definimos
con aprobacién de este santo concilio
universal de Florencia, para que todos
los cristianos crean y reciban y profesen
esta verdad de fe: que el Espiritu Santo
procede eternamente del Padre y del
Hijo; y que recibe su esencia y su ser
subsistente juntamente del Padre y del
Hijo; y que procede eternamente de uno
y otro, como de un solo principio y una
sola espiracion [cf. n.502]. En cuanto a
lo que dicen los santos Doctores y Pa-
dres: que el Espititu Santo procede del
Padre por el Hijo, declaramos que este
modo de hablar pretende hacer com-
prender que el Hijo es también, lo mis-
mo que el Padre, causa (segin el modo
de hablar de los griegos), o principio
(segan el modo de hablar de los latinos),
de la subsistencia del Espititu Santo. Y
puesto que todo cuanto es el Padre, lo ha
dado el mismo Padre a su Hijo unigéni-
to, al engendrario (a excepcion del ser
Padre), este mismo proceder el Espiritu
Santo del Hijo, Io tecibe el mismo Hijo
eternamente del Padre, del cual es tam-
bién eternamente engendrado.

A parte de esto definimos que la adi-
cion de las palabras fifiogue (v del Hijo)
fue puesta en el simbolo legitimamente
¥ con razon, para esclarecer la verdad y
por una necesidad que urgia en aguel
tiempo.

b}  Bula «Cantate Dominon, de Eugenio 117
(4 febrero 1442)

Los jacobitas, llamados asi por Jacobo Tella a quien seguian
desde el siglo VI [cf. Introduccién al n.115], eran un grupo de
egipcios y etiopes dependientes del Patriarca copto de Alejandria.
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Casi toda la iglesia de Egipto era monofisita después de la condena-
cién de Didscoro por el concilio de Calcedonia (451). Tras la
conquista de Egipto por los arabes (640) quedo pricticamente aislada,
tanto de Roma como de Constantinopla, Desde entonces se llamaba
Iglesia copta. En cuanto a los abisinios, eran inicialmente ortodoxos,
pues su primer obispo, San Frumencio, habia sido comsagrado por
San Atanasio (341). Peto su dependencia postetior de la Iglesia copta,
de la que recibian los obispos, les habia llevado al monofisitismo de la
Iglesia de Egipto. Invitados por Eungenio IV al final del afio 1439,
enviaron dos delegaciones favorables a la unién. La bula Cantate
Domins comienza por una detallada exposicién de la fe, con la
enumeracién completa de los libros candnicos {cf. n.115], reconoce la
autenticidad de los concilios ecuménicos, incluido el de Florencia 'y
reproduce integramente los decretos para los -griegos y armenios,
promulgados en el concilio, antes de la integracion de los coptos. Pot
los resabios de maniqueismo filtrados en aquella iglesia, se trata el
tema de Dios como Gnico principio creador [¢f. n.213-214]; en
cristologia explicita la fe de Calcedonia [cf. 0.353]; en eclesiologia
subraya fuertemente la necesidad de pertenecer a la Iglesia [cf. n.537 y
666].

. De la Trintdad

TEXTO: HOFMANN 1111, 47-48; Msi XXXI B, 1735-1736; COD
570-571. ) ,

Sacrosancta Romana Ecclesia,
Domini et Salvatoris nostri voce

La Iglesiz romana, establecidz por la
palabra del Sefior y Salvador, cree firme-

fundata, firmiter credit, profite-
tur et praedicat, unum verum
Deum omnpipotentem, incom-
mutabilem et aeternum, Patrem
et Filium et Spiritum Sanctum,
unum in essentia, trinum in per-
sonis: Patrem ingenitum, Filinm
ex Patre genitum, Spiritum
Sanctum ex Patre et Filio proce-
dentem.

Patrem non esse Filium aut
Spiritum Sanctum; Filium non
esse Patremn aut Spiritum Sanc-
tum; Spiritum Sanctum non esse
Patrem aut Filium: sed Pater
tantum Pater est, Filius tantum
Filius est, Spiritus Sanctus tan-
tum Spiritus Sanctus est. Solus
Pater de substantia sua genuit
Filium, sclus Filius de solo Pa-
tre est genitus, solus Spiritus
Sanctus simul de Patre procedit
et Filio.

mente, profesa y ensefia un solo verdade-
o Dios, todopoderoso, inmutable y
eterno: Padre e Hijo y Espiritn Santo,
uno en esencia y trino en personas. El
Padre, ingénito; el Hijo engendrado; el
Espirita Santo, que procede del Padre y
del Hijo. ‘

El Padre no es ni ¢l Hijo ni ¢} Espiritu
Santo; ¢l Espiritz Santo no es ni ¢l Padre
ni el Hijo; sino que el Padre ¢s solamente
Padre; el Hijo no es sino ¢l Hijo; y el
Espiritu Santo es solamente el Espiritu
Santo. Solo el Padre engendrd de su
sustancia al Hijo; solo €l Hijo fue engen-
drado de solo el Padre; solo el Espiritu
Santo procede a la vez del Padre y del
Hijo.
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Hae tres personae sunt uhus

Deus, et non tres dii: gquia triom
est una substantia, una essentia,
una natura, una divinitas, una
immensitas, una aeternitas, om-
niaque sunt unum, ubi non ob-
viat relationis oppositio 22,

«Propter hanc unitatem Pater
est totus in Filio, totus in Spirita
Sancto; Filius totus est in Patre,
totus in Spiritu Sancto; Spiritus
Sanctus totus est in Patre, totus
in Filio. Nullus alium aut prae-
cedit aeternitate, aut excedit
magnitudine, aut superat potes-
tate. Aeternum quippe et sine
initio est, quod Filius de Patre
exstitit; et aeternum ac sine ini-
tio est, quod Spiritus Sanctus de
Patre Filioque procedit» 2, Pater
quidquid est aut habet, non ha-
bet ab alio, sed ex se; et est
principium sine principio. Fi-
lius quidquid est aut habet, ha-
bet a Patre, et est principium de
principio. Spiritus Sanctus quid-
quid est aut habet, habet a Patre
simul et Filio. Sed Pater et Fi-
lius non duo principia Spiritus
Sancti, sed unum principium:
sicut Pater et Filius et Spiritus
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Estas tres personas son un solo Dios y
no tres dioses; porque las tres tienen
una misma sustancia, una sola esencia, una
sola naturaleza, unaz sola divinidad,
una sola inmensidad, unz sola eternidad
¥ todo es uno en todo aquello en que
no hay oposicién de relaciéon 2.

«Por razén de esta unidad, el Padre
esti todo en el Hijo, todo en el Espiritu
Santo; ¢l Espititu Santo esti todo en el
Padre, todo en el Hijo. Ninguno precede
a otro en eternidad, ni le excede en
grandeza, ni le sobrepasa en poder. Des-
de Ia eternidad y sin comienzo, el Hijo
tiene su origen del Padre; desde la eterni-
dad y sin comienzo, el Espiritu Santo
procede del Padre y del Hijo» 3. Todo
cuanto el Padre es o tiene, no lo tiene
recibido de nadie sino de si mismo; él es
ptincipio sin principio. Todo lo que el
Hijo es o tiene, lo ha recibido del Padre;
él es principio del principio. Todo lo que
es o tiene ¢l Espiritu Santo, lo ha recibi-
do juntamente del Padre y del Hijo; mas
¢l Padre y el Hijo no son dos principios
del Espiritz Santo, sino un solo princi-
pio. De igual modo que el Padre y el
Hijo y el Espiritu Santo no son tres
principios de la creacidn, sino un solo
principio.

Sanctus non tria principia crea-
turae, sed unum principiuvm.

13) El Credo del Pueblo de Dios
(30 junio 1968)

Aparte de los documentos anteriormente resefiados, hemos de
remitir a los simbolos de fe que pueden verse en el capitulo X1, desde
el simbolo apostélico, hasta la profesion de fe de Pablo VI, en 1968.
Por su especial interés, insertamos aqui lo referente a la Trinidad, En
efecto, Pablo VI quiso celebrar el centenario de la muerte de los
apdstoles Pedro y Pablo con todo un afio dedicado a la fe. Ademis de
dicha commemoracién, Pablo VI pretendia con ello fortificar a los
ficles en un tiempo en que acechaban especiales peligros para la fe 4,

2 Este principio teoldgico trinitario fundamental fue enunciado, a lo que parece, por
San Anselmo de Canterbury (1033-1108), por primera vez, en su tratado De processione
Sancti Spiritus, contra graecos, 11: M1, 158,288C.

B San Fulgencio de Ruspe (ca. 467-533), obispo africano de Ruspe, campedn de la
ortodoxia contra los vindalos, que lo deportaton a Cerdefia (De fide fiber ad Petrum 1,4:
ML 65,674).

2 Cf, Exhortacion apostolica Petrunr et Pawlum: AAS 59 (1967) 197ss.
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Durante el primer Sinodo de Obispos, que se dedico a l? tutela de la
fe, como objetivo primario (octubre de 1967), se rec!acto un informe
«Sobre las- opiniones peligrosas actuales y el ateismon 2, que sc
cerraba con la propuesta de que «la Sede Apostdlica, oidas las
Conferencias episcopales, publique una declaracién positiva y pastoral
sobre las cuestiones referentes a la actual problemitica doc!:rmgl’, para
dirigir con seguridad la fe del Pueblo de Dios» . La culminacién del
aiio de la fe tuvo lugar en la solemne clausura, con la_ celebracion de
la Eucaristia en la plaza de San Pedro, y con la profesion de fe hecha
por Pablo VI al término de la liturgia de la Palabra. Era el dia de los
apostoles Pedro y Pablo, 30 de junio de 1968.

Este documento no es propiamente una definicion «ex cathedra»,
porque asi estd afirmado en la introduccién (n.3). Sin embargo,
reproduce sustancialmente las verdades fundamentales de la fe conte-
nidas en el Credo niceno-constantinopolitano. Es evidente que todas
esas verdades son de fe. En cuanto a las afiadiduras que el papa hace
para expresar mejor la fe, en las circunstancias actua_les, el papa insiste
en que habla «en nombre de todo el Pueblo de Dios... de todos los
sagrados pastores y ficles cristianos...» (n.7) para dar un testimonio
firmisimo de la verdad divina. Utiliza wna veintena de veces la
expresion técmica «creemos»; enttega este simbolo de fe al Pueblo
cristiano para ser repetido por toda la Iglesia universal. Es evidente,
pues, que sin que pretenda ser una definicién «ex cathef:lra», se trata
de un documento que realmente expresa la fe de la Iglesia en aquellas
verdades que directamente afirma.

TEXTO: AAS 60 (1968) 436-438.

8. Credimus in unum Deum,
Patrem, Filium et Spititum
Sanctum, Creatorem fetum visi-
bilium —cuiusmodi est hic
mundus ubi nostram brevem
degimus vitam— rerumque in-
visibilium —cuius generis sunt
puti spiritus, quos ctiam angelos
appellamus ¥— itemque Crea-
torem, in unoquoque homine,
animae spiritualis et inmorta-
lis 28,

9. Credimus hunc unicum
Deum ita absolute unum esse in
sua sanctissima essentia, ut in
ceteris suis perfeccionibue: in
sua omnipotentia, in sua scientia

2% Texto, en Eclesia 27 (1967} 1657ss.

2 Tbid., 1659.

8. Creemos en un solo Dios, Padre,
Hijo y Espiritu Santo, Creador de las
cosas visibles —como es este mundo en
que pasamos nuestra breve vida— y de
las cosas invisibles —como son los es-
piritus puros, que llamamos también 4n-
geles?— y también Creador en cada
hombre, del alma espiritual € inmortal 2.

9. Creemos que este Dios uanico es
tan absolutamente uno en su santisima
esencia, como en todas sus demis perfec-
ciones: en su omnipotencia, en su ciencia
infinita, en su providencia, en su volun-

27 (f, VaTicano 1, Const. dogm. Dei Filius [cf. n.218).
2 Cf. enciclica Humani gemeris: AAS 42 (1950) 575 [cf. £.232]; CONCILIO V DE LETRAN

fef. n.231],
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infinita, in sua providentia, in
sua voluntate et caritate. Ille est
qui est, ut ipse Moysi revelavit
(cf. Ex 3,14), ille est Amor, ut
nos loannes Apostolus docuit
(cf. 1 Io 4,8): ita ut duo haec
nomina, Esse et Amor, ineffabi-
liter divinam eandem exprimant
Illius essentiam, qui seipsum
nobis manifestare voluit, quique
lucem inhabitans inaccessibilem
(1 Tim 6,16) est in seipso super
omne Nomen, superque omnes
res et intellegentias creatas.
Deus unus potest nobis suipsins
fectam plenamque impertire
cognitionem, seipsum revelans
uti Patrem, Filium et Spiritam
Sanctum, cuius nos, hisce in ter-
ris in obscuritate fidei, et post
mortem in sempiterna luce, ad
aeternam vitam participandam
per gratiam vocamur. Mutua
vincula, ex omni aeternitate
Tres Personas constituentia,
quarum unaquaeque est unum
idemque Esse divinum, sanctis-
simi Dei sunt intima beataque
vita, quae infinite omne id
superat, quod nos modo huma-
no intellegere possumus?. Gra-
tias tamen divinae bonitati agi-
mus, quod gquam plurimi cre-
dentes cotam hominibus nobis-
cum Unitatem Dei testari pos-
sunt, quamvis mysterium sanc-
tissimae Trinitatis non cognos-
cant.

10. Credimus igiwmr in
Deum, qui in omni aeternitate
generat Filinm, credimus in Fi-
lium, Verbum Dei, qui ab aeter-
no gignitur, credimus in Spiri-
tum Sanctum, Personam increa-
tam, qui ex Paire Filioque ut
sempiternus eorum Amor proce-
dit. Ita in tribus Personis divi-
nis, quae sunt coaeternae sibi et
coaequales¥®, vita et beatitudo
Dei plane unius quam maxime
abundant et consummantur,

345

tad y caridad. E/ es &/ gue es, como él
mismo reveld a Moisés (cf, Ex 3,14);
él es Amor, como nos ensefié el apbstol
Juan (cf. 1 Jr 4,8): de tal manera que estos
dos nombres, Ser y Amor, expresan ine-
fablemente la misma divina esencia de
aquel que quiso manifestarse a si mismo
3 008003 y que, babitando la Iny inaccesi-
ble (1 'Tim 6,16), esti en si mismo sobre
todo nombre y sobre todas las cosas e
inteligencias creadas. Sélo Dios puede
otorgarmnos un conocimiento recto y ple-
no de si mismo, revelindose a si mismo
como Padre, Hijo y Espiritu Santo, de
cuya vida eterna estamos llamados por la
gracia a participar, aqui, en la tierra, en
la oscuridad de la fe, y, después de la
muerte, en la luz sempiterna. Los vincu-
los mutuos que constituyen a las tres
personas desde toda la eternidad, cada
una de las cuales es el iinico y mismo Ser
divino, son la vida intima y dichosa del
Dios santisimo, la cual supera infinita-
mente todo aquello ‘que nosotros pode-
mos entender de modo humano?. Sin
embarpgo, damos gracias a la divina bon-
dad de que tantisimos creyentes puedan
testificar con nosotros ante los hombres
la unidad de Dios, aunque no conozcan
el misterio de la Santisima Trinidad.

10.  Creemos, pues, en Dios, que en
toda la eternidad engendra al Hijo; cree-
mos en ¢l Hijo, Verbo de Dios, que es
engendrado desde la etemnidad; creemos
en el Espiritu Santo, persona increada,
que procede del Padre y del Hijo como
Amor sempiterno de ellos. Asi, en las
tres personas divinas, que son coefernas
entre sf ¢ ignales entre 5%, la vida y felici-
dad de Dios absolutamente uno, abun-
dan sobremanera y se consuman con
excelencia mixima y gloria propia de la
esencia increada; y siempre bay gue venerar

2 Cf. Conc. Vamicano I, Const. dogm. Dei Filinr €IV [cf. 0.59].

% Simbolo Duicumane {cf. n.1386).
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summa cum excellentia et gloria
Essentiae increatae propria; at-
que semper unitas in Trinitate et
Trinitas in unitate venerata
est,

11. Credimus in Dominum
nostrum Iesum Christum, Dei
Filium. Ipse est Verbum aetet-
num, natus ex Patre ante omnia
saecula et consubstantialis Patri,
seu omoousios to Patrd; per
quem omnia facta sunt. Et in-
carnatus est de Spiritu Sancto ex
Maria Vitgine et homo factus
est: aequalis ergo Patri secun-
dum divinitatem, minor Parre
secundum humanpitatem, uanus
omnine non confusione (quae
fieri non potest) substantiae, sed
untitate personae™,

12, Ipse habitavit in nobis
plenus gratiae et veritatis. An-
nuntiavit et constituit Regnum
Dei, in seipso nobis Patrem ma-
nifestans. Dedit nobis manda-
tum suum novum, ut nos invi-
cem diligeremus, sicut ipse dile-
xit nos. Docuit nos viam Beati.
tudinum evangelicarum: videli-
cet esse pauperes in gpiritu, et
mites, dolores tolerare in patien-
tia, sitite iustitiam, esse miseri-
cordes, mundos corde, pacificos,
persecutionem pati propter ius-
titiam, Passus est sub Pontio Pi-
lato, Agnus Dei, portans peccata
mundi, mortuus est pro nobis
Cruci affixus, sanguine redemp-
tionis afferens nobis salutem,
Sepultus est, et propria virtute
resurrexit tertia die, ad consor-
tium vitae divinae, quae est gra-
tia, Resurrectione sua nos eve-
hens. Ascendit in caelum, unde
iterum venturus est tunc cum
gloria ad judicandos vivos et
mortuos, UNUMquemque secun-
dum propria merita: qui Amori
et Pietati Dei responderint,
ibunt in vitam aeternam, qui ve-

3 Ibid.
% Ibid. [cf. n.1388].

C.6. El Dias revelado por Cristo

la unidad tn la Trinidad y la Trinidad en la
stiidad®,

11. Creemos en nuestr Sefor Jesu-
cristo, el Hijo de Dios. El es el Verbo
eterno, nacido del Padre antes de todos
los siglos y consustancial al Padre, u
bomaossios fo Patri; por quien han sido
hechas todas las cosas. Y se encarno por
obra del Espiritu Santo, de Matia la
Virgen, y sc.hizo hombre: igwad, por
tanto, a! Padre segiin la divinidad, menor que
&l Padre segiin la bumanidad, completamenie
sno, no por comfusivn (que nopuede ha-
cerse) de la swstancia, sino par wnidad de la
persona 2,

12. El mismo habitd entre nosotros
lleno de gracia y de verdad. Anuncié y
fundd el reino de Dios, manifestandonos
en si mismo al Padre. Nos dio su manda-
miento nuevo de que nos amiramos los
unos a los otros como €l nos amod. Nos
ensefid .cl camino de las bienaventuran-
zas evangélicas: a saber, ser pobres en
espiritu y mansos, tolerar los dolores con
paciencia, tener sed de justicia, ser mise-
ricordiosos, limpios de corazon, pacifi-
cos, padecer persecucién por la justicia.
Padecié bajo Poncio Pilato: Cordero de
Dios, que lleva los pecados del mundo,
murié por nosotros clavado a la cruz,
trayéndonos la salvacién con la sangre
de la redencién. Fue sepultado, v resuci-
tO por su propio poder el tercer dia,
elevindonos por su resurreccidn a la
participacion de la vida divina, que es la
gracia. Subi6 al ciclo, de donde ha de
venir de nuevo, entonces con gloria,
para juzgar a los vivos y a los muertos, a
cada uno segin los propios méritos: los
que hayan respondido al amor y a2 Ia
piedad de Dios irin a la vida eterna, pero
los que los hayan rechazado hasta el final
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to ea usque ad exitum respue-
rint, igni addicentur interituro
numquam.

Et Regni eius non erit finis.

13. Credimus in Spiritum
Sanctum, Dominum et vivifi-
cantem, qui cum Patre et Filio
simul adoratur et conglorifica-
tur. Qui locutus est per Prophe-
tas; missus est nobis a Christo
post eius Resurrectionem et As-
censionem ad Patrem; illuminat,
vivificat, tuetur ac regit Eccle-
siam, cuius purificat membra,
dummodo gratiam ne avergen-
tur. Eius opera, quae ad inti-
mum animum permanat, homi-
nem aptum facit, qui illi Christi
Praecepto respondeat: Esrote...
Pperfectd, sicut et Pater vester cae-
lestis perfectus est (cf. Mt 5,48).

347

serin destinados al fuego que nunca ce-
sard.

Y su reino no tendri fin,

13. Creemos en el Espiritu Santo,
Sefior y vivificador, que, con ¢l Padre ¥
el Hijo, es juntamente adorado y glorifi-
cado. Que hablé pot los profetss; nos
fue enviado por Cristo después de su
fesurreccion y ascension al Padre; ilumi-
nz, vivifica, protege y rige la Iglesia,
cuyos miembros purifica con tal que no
desechen ld gracia. Su accién, que pe-
r}:etrablo intimo del alma, hace apto a!

ombre para tesponder a aquel precepto
de Cristo: Sed... perfectos, cazm ffm&tbh es
perfects vuestra Padre celeste {(cf. Mt 5,48).
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